A JUGOSZLAV ALLAM ELSO FELBOMLASANAK
REGIONALIS ASPEKTUSAI

GULYAS LASZLO!

1. Bevezetés

1918-ban a jugoszldv dllam egymadstdl élesen elkiiloniild régiokbdl sziiletett meg, az dllam
politikai elitje azzal a kihivassal nézett szembe, hogy képes-e az dllam regiondlis kiilonbségeit
kezelni, képes-e a kiilonféle régiokbodl egységes dllamot teremteni, avagy a centrifugilis erfk
szétszakitjadk 4llamukat. Jelen tanulmdnyban megvizsgdljuk a jugoszldv éllam kiinduld
alapadottsagait és ezek politikai és gazdasagi kovetkezményeit, kiilonods figyelmet forditunk
arra a kérdésre, hogy az dllam regiondlis fejlddését hogyan befolydsolta a jugoszliv —
pontosabban szerb — politikai elit politikai és gazdasagi torekvései.

1. 1. A jugoszlav allam adottsagai

Az 1j jugoszlav allam nem az egykori Monarchia romjain sziiletett — mint Csehszlovakia —
€s nem egyszerien egy haboru el6tti kirdlysag kiterjesztése volt — mint Romania —, hanem egy
teljesen tj dllamalakulat volt."

A 247 000 km? teriiletii jugoszlav allam — mint az alabbi teriiletekbdl jott 1étre:

e a vildghdbord el6tt ondllé kirdlysdgokként 1étez6 Montengrd és Szerbia (egyiittes
teriiletiik a vildghdboru el6tt 87 300 km?, ebbél Montenegré 14 180 km?),

e a Monarchia osztrak részébdl Dalmacia és Szlovénia,

® atorténelmi Magyarorszdggal perszondluniéban é16 Horvat-Szlavonorszag,

* a torténelmi Magyarorszdg déli teriiletei (Murakdz, Murdn inneni teriilet, Baranyai
haromszog, Bacska, Banat, sszesen 21 ezer kmz),

e akozos osztrak-magyar kdzigazgatas alatt 4116 Bosznia-Hercegovina.

e a Bulgaritdl elcsatolt harom kisebb teriilet (6sszesen 3,8 ezer kmz)

® az Albaniétdl elcsatolt prizreni négyszog

Ha még ehhez hozza szamitjuk azt a tényt, hogy Szerbia a Balkan-hdbortik kovetkeztében
kozvetleniil a vilaghdbort el6étt — azaz 1913-ban — megszerezte a Torok Birodalomtél a Novi
Pazar-i szandzsdk északi felét és Macedodnia jelentds részEét, nyugodtan kijelenthetjiik, hogy
Jugoszlavia volt a két vilaghaboru kozotti Koztes-Eurdpa legbonyolultabb dllama.”
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Kiindulasi pontként nézziik meg, a jugoszlav ,,nemzetallam” etnikai Osszetételét:

1. tdbldzat.
Jugoszlavia etnikai megoszldsa 1921-ben és 1931-ben

Nemzet Fo %-0s arany 3] %-0s arany
»Szerb-horvat” 8911 509 74,36 10 730 823 77,01
Szlovén 1019 997 8,51 1135410 8,15
Német 505 790 4,22 499 969 3,59
Magyar 467 658 3,90 468 185 3,36
Albin 439 657 3,67 505 259 3,63
Romin és vlach 231 068 1,93 137 879 0,98
Torok 150 322 1,26 132924 0,95
Cigény - - 70424 0,51
Egyéb 143 378 1,19 123 845 0,89
Cseh és szlovdk 115532 0,96 129 320 0,93
Osszesen 11984 911 100,0 13 943 038 100,0
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Forrds: A szerzd sajat szerkesztése

A kovetkeztetések levondsa eldtt, mivel a Balkdnon a vallds szorosan kotddik egy-egy
nemzethez (horvatok-katolikusok, szerbek-keleti ortodoxok), érdemes szemiigyre venni a
jugoszlav dllamvalldsi struktdrdjat is:

2. tdbldzat.
Jugoszlavia lakossdgdnak valldsi megoszldsa 1921-ben

Vallés Fo %-0s ardny

Keleti ortodox 5593 057 46,67
Romai katolikus 4708 657 39,29
Gorog katolikus 40 338 0,38
Muzulmén 1345271 11,21
Lutheranusok és Kalvinistak 229 517 191
Izraelitak 64 746 0,54
Egyéb 3325 0,03
Osszesen 11984911 100,0
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Forras: A szerzd sajat szerkesztése

Az etnikai megoszlast mutaté tdbldzatban rogton feltiinik, hogy a szerbek és a horviatok
egyiitt vannak feltiintetve. Ennek magyardzata az, hogy Belgrdd — a “’szerb-horvit nemzet”
fikcidjanak megfeleléen — a horvitokat egyszeriien ,,katolikus szerbeknek” tekintette. SOt az
1921 évi népszadmlélds sordn nem csupdn szerbeket és a horvatokat, hanem a crna-goraiakat, a
muzulmdnokat a macedo-szlavokat és a bolgdrokat ebbe a kategéridba soroltdk be.

A szerbek és a horvatok szdmdt a valldsi adatok felhaszndldsdval szamithatjuk ki. Bajza
Joézsef ezen adatokat felhaszndlé bonyolult szamitdsai szerint 1921-ben 4 600 000 szerb (az
Osszlakossag 38,2%-a) és 2 828 000 horvat élt (az 6sszlakossag 38,2%-a) Jugoszlévie’lban.5

Romsics a tiz évvel késébbi népszamlas — azaz az 1931. évi —, adatait hasznalva kozel
hasonl6 szazalékos eredményre jutott, ndla a szerbek ardnya 39,2% mig a horvatoké 23,4%.°

Megéllapithatjuk, hogy Jugoszldvia rendelkezik tun. tobb nemzetiségli allam két
legfontosabb kritériumdval. Egyrészt az édllamalkotd nemzet tobbsége mesterségesen lett
megalkotva (1asd szerb-horvat nemzet fikcidja), masrészt jelentds kisebbséget is hataraik kozé
zartak. Még abban az esetben is, ha a szlovénokat allamalkoté nemzetként vessziik, a
kisebbségek aranya 17,13%-os marad.




3. A jugoszlav allam problematikajanak politikai dimenziéi

Jelen alfejezetben roviden attekintjiik, hogy a szerb politikai elit — amely mint latni fogjuk,
magéhoz ragadta az dj allam Osszes fontos kulcspoziciéjat —, hogyan és milyen eszkozokkel
probalt a kiilonféle régiokbdl egységes dllamot teremteni.

A jugoszlav allam belpolitikai életét mar sziiletésétdl (az SHS Kirdlysagot 1918. december
1-én kialtottak ki — G.L.) kezdve alapvetden a nemzeti ellentétek hatdroztdk meg. Az éles
kiizdelemre mar 1918 decemberében megindult, amikor Horvatorszdgban, Crna-Gordban és
Maceddnidban a koztarsasagi allamformara és a nagyobb oOndllésdgra torekvo lakossag
megmozduldsait a belgradi kormédny katonai erdvel verte le.

Sandor kirdly 1919. janudri rendeletével az dllamot nyolc tartomdnyra osztotta (Szerbia,
Crna-Gora, Vajdasidg, Macedonia, Bosznia-Hercegovina, Dalmdicia, Horvatorszdg ¢és
Szlovénia), de ezt a tartomdanyi rendszert — amely egyfajta regiondlis fejlodés eldtt nyithatta
volna meg az utat — a jugoszldv éllam elsd alkotmanya rovidesen felszamolta.®

Ezt az alkotmédnyt 1921. jinius 28-4n, azaz Szent Vid napjidn szavazta meg az
Alkotmanyozé Nemzetgyiilés, ezért a szakirodalom vidovdani alkotménynak is nevezi.” Az
alkotmany megalkotdsakor Alkotmédnyozé Nemzetgyiilésnek el kellett dontenie, hogy
Jugoszlavia egységes irdnyitdsd — azaz unitarista — vagy foderativ dllam legyen-e. A probléma
két kérdés formdjaban meriilt fel: '’

1. Vajon az alapvetd kulturdlis és torténelmi, gazdasagi és egyéb eltérések az
allam egyes régidi kozott sziikségképpen foderacids politikai rendszerhez vezetnek-e
vagy e regiondlis killonbségek kezelése inkdbb kdzponti irdnyitast igényel?

2. A regiondlis kiilonbségek mélyen gyokereznek-e, vagy csupdn egy idegen
uralmak — Habsburgok, torokok — felszines maradvanyai? (Ha csupan felszines
maradvanyr6él van szd, az Uj allamnak nem kell ezeket sajat dj struktirdjaban
tiikroztetni — G. L.)

A kibontakoz¢6 vitdban a szerbek az unitarista, mig a tobbi nemzet a foderalista megoldast
tdmogatta. A szavazds sordn — a horvidtok kivonultak —, a szerb unitarista alldspont
gy(’)’zedelmeskedett.11

Az orszdg kozigazgatdsit ujraszabdlyozé 1922. d&prilis 28-i torvény ugyanezt a
kodzpontosité tendencidt erdsitette. Jugoszlavidt 33 korzetre osztottdk, melyeket a kirdly 4ltal
kinevezett féhivatalnokok (az un. féispanok) irdnyitottdk, akik — bér bizonyos hatalmat az
alsobb kozigazgatasi szintek is kaptak —, szorosan a keziikben tartottdk az igazi dontéseket. A
torténelmi tartomdnyok eltorolésével — lasd Horvatorszdgot négy, Dalmdciat és Szlovéniat
pedig két-két keriiletre osztottdk —, a szerb politikai elit a foderalizmusnak, illetve a
regionalizmusnak a lehetségét kivanta kizarni.

A vidovdani alkotminy elfogaddsa utdn a szerb politikai elit minden politikai,
kozigazgatasi és katonai pozicidt elfoglalt, st a gazdasagi er6forrasok birtokldsdban — ahol
kiegyensilyozottabb volt a helyzet is — megprébalt sajat maga javara ardnyeltolodast elérni.'?

A szerb dominanciat jol mutatjak az alabbi példék:13

. 23 éves fenndlldsa alatt a jugoszldv éllam miniszterelnoke egy othonapos
periddustdl eltekintve — a szlovén Ivan Korosec 1928 jiliustol decemberig — mindig szerb
volt.

. Szintén a szerbek toltotték be a kulcspoziciénak szamité hadiigy- kiiliigy- és
beliigyi miniszteri posztokat

. 1947-es adat szerint a jugoszlav hadsereg 165 tdbornokabdl a horvatokat és a

szlovénokat minddssze 2-2 tdbornok reprezentalta.



Osszehasonlitisképpen: Az  Osztrdk-Magyar Monarchia  hadseregének 357
tabornokdbdl 1914-ben 57 tdbornok (azaz 15%) volt horvat.'

Megéllapithatjuk, hogy a szerb politikai elitnek sikeriilt az dllamot centralizdlnia, de ezt a
tobbi nemzet — ,,a nem szerbek” —, nem fogadtdk el. Kiilonosen kiélez6dott a horvat-szerb
szembendllds, mivel a horvatok — éliikkon Stepan Radic-csal — a jugoszlav éllam
foderalizdldsa és ezen belill a horvit teriiletek autondmidjanak kivivdsdra torekedtek.
Terjedelmi korldtaink miatt nincs lehetdségiink e kiizdelem részleteit bemutatni, csupan két
jellemz6re hivjuk fel a figyelmet:'

. A szerb-horvit kiizdelem, szinte megbénitotta az dllamot. 1918 és 1929 kozott
hét miniszterelndke volt a kormanynak, akik 6sszesen 23 kabinetet alakitottak. Mikozben
egyetlen parlament se tudta kitolteni mandatumat.

. A két nemzet kiizdelmébdl a mérleg nyelvét jelentd szlovének és boszniai
muzulménok igyekeztek a maguk szdmdra némi elOnyt kovacsolni — Belgrad nagyon sok
esetben ezen nemzetek tdmogatdsdval tudta akaratit keresztiil vinni —, mig az albanok,
magyarok, németek és macedénok az un. nagypolitikdban semmiféle szerepet nem tudtak
jatszani.

Az éllami egység megteremtésének centralista (nagyszerb) modellje permanens politikai
vélsagot és parlamenti instabilitdst eredményezett. Ebben a helyzetben a kirdly az allam
mukodoképességének fenntartdsa érdekében 1929. janudr 6-an diktatirat vezetett be, melynek
els6 1épéseként hatalyon kiviil helyezte a vidovdani alkotme’myt.16

Miutan a parlamenti demokricia keretei kozott a centralista (nagyszerb) modell nem volt
képes megteremteni az egységes jugoszlav allamot, Sandor kirdly arra tett kisérletet, hogy
megteremtse az egységes jugoszlav nemzetet. A kirdly gondolatrendszerében erdteljes
hangsulyt kapott — az a mar kordbban is 1étezd — ideoldgia, hogy a szerbek, a horvitok és a
szlovének, illetve az orszagban él6 tobbi szlav nép egyetlen egységes nemzetet a jugoszlav
nemzetet alkotja.17 Ezen nemzeti unitarizmus jegyében — 1929. oktéber 3-dn, kirdlyi
paranccsal —, keresztelték at az addig SHS Kirdlysdg elnevezésii allamot Jugoszlav
Kiralysagra. Az 4j allam név bevezetésével egyidoben kilenc un. bansdgot hoztak létre,
emellett Belgrad, mint févaros, egy kiilonallo, tizedik kozigazgatdsi egység lett.

A foderativ atalakitasért és sajat a autondmidjukért kiizd6 horvatok 6rommel idvozolték a
kirdly kezdeti 1€péseit, a vidovdani alkotminy és vele egyiitt a 33 kozigazgatisi egység
eltorlését, de a bansidgok kialakitasa utdn ra kellett jonnitik, hogy Sandor kirdly torekvései
nem az orszag foderativ 4talakitdsdra, hanem az egységes jugoszlav nemzet megteremtésére
irdnyulnak. 18

A bansagok kialakitasaban és ez torekvés az alabbiakban foghaté meg:

® A bansigok hatdrait, gy huztdk meg, hogy feldaraboltik a hagyomanyos torténelmi
egységeket és még az elnevezéseikben is keriilték a kordbbi tartomédny neveket (zomében
folyokrél nevezték el oket. Ezzel is demonstriltdk, hogy nem kivannak visszanytlni a
torténelmi tartomanyokhoz és hatarokhoz.

Ha megprébalnank azonositani az 1j bansagokat €s a torténelmi tartomdnyokat, az aldbbi
eredményt kapnank:

¢ Drava — Szlovénia (a szlovénok tdmogattdk a szerbeket, igy cserébe megdrizhették
etnikai teriiletiik egységét - G. L .)

% Duna — a Vajdasag, valamint Oszerbia északi és kozéps6 részei

¢ Szdva — Horvatorszdg-Szlavonia, kivéve a keleti teriiletét és a Szerémséget

¢ Tengermellék — Dalmdcia nagy része és Nyugat-Hercegovina

% Vrbas — Eszak-Bosznia



Drina —Kelet-Bosznia és Oszerbia nyugati teriiletei

Morava — Oszerbia keleti része

Vardar — Oszerbia déli része és Macedénia

Zeta — Dél-Dalmacia, Montenegré és a Novipazari szandzsak

® A hatirok mesterséges kialakitdsa kovetkeztében a kilenc bansagbdl hatban szerb
(Vrbas, Duna, Drina, Zeta, Morava, Vardar), kettoben horvat (Szava, Tengermellék) és
egyben szlovén (Drdva) tobbség alakult ki. Muzulman és macedén tobbség egyik
bansagban se alakult ki. Nézziik meg, hogyan nézett ez ki a Dunai Bansag esetében

® ® ®
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3. tabldzat.
A Duna Bansag etnikai 0sszetétele.

Nemzetiség 6 %
Szerb-horvat 1119179 56,9
Magyar 385 526 18,29
Német 344 136 16,33
Roman 79 621 3,78
Szlovik 60 968 2,89
Egyéb 38228 1,81
Osszesen 2 107 658 100,0

Forréds: A szerz§ sajat szerkesztése'
4. tdbldzat.
A Vajdasdg etnikai viszonyai 1921-ben.

Nemzetiség Béacska Banit Baranya Vajdasag Osszesen
6 % 6 % 6 % 6 %
Magyar 260998 | 35,5| 984710 17,5 16 638 33,8] 376107 27,9
Német 173796 | 23,6| 126530 22,5 16 253 32,9 316579 23,5
Szerb-horvit 246598 | 33,5| 240213 42,7 15 604 31,61 502415 37,3
Romén 1182 0,1 67 897 12,0 452 0,9 69 530 5,2
Szlovik 30993 4,2 17 595 3,1 78 0,01 48 666 3,6
Egyéb 21551 3,1 12 252 2,2 427 0,8 34230 2,5
Osszesen 735117] 100,0| 561958| 100,0 49 452 100,0 | 1346 230| 100,0

P Y 220
Forrés: A szerzd sajét szerkesztése

Ha a 3. tdblazatot Osszevetjilk a Vajdasdg 1921-es etnikai megoszldsit bemutatd 4.
tdblazattal lathatjuk, hogy a magyarsag 27,9%, illetve a németség 23,5%-os (egyiittesen
51,4%) aranyat a Duna Bénsag létrehozasaval sikeriilt 18,%-ra, illetve 16,3%ra lenyomni,
mikozben a szerb-horvat nemzet ardnyat az 1921-es 37,3%-161 56,9%ra felhozni.

Bizonyithat6é tehat, hogy a badnsdgi hatarok mesterséges meghiuzdsa egyértelmiiem a
kisebbségek silyanak csokkentését és a szerb dominancia megteremtését szolgalta.

A Séndor kirdlynak szildrd elhatdrozdsa volt, hogy kialakitja a jugoszlav nemzetet, az
altala 1931. szeptember 3-4n kibocsatott 4j alkotmédny két fontos eleme szintén a jugoszlav
nemzet megteremtését szolge’llta:21

. Tilos ,,torzsi”, azaz nemzeti vallasi vagy regiondlis alapon partot szervezni.

. Egy péart csak akkor indulhat a vdlasztisokon, ha az orszdg minden
valasztokeriiletében tdmogatottsagot tudott bizonyitani (Csak azok a partok allithattak
listat, melyek 300 valasztokorzetben Osszegyujtottek 200-200 jeldltjitkket tdmogatd
alairast)

Ez a torvénycikk a horviat, a szlovén és a tobbi ,,nem szerb” nemzeti partnak jéforman
lehetetlené tette a jeloltallitdst is. ElOnyeit csak a hivatalos kormdnypart, a Jugoszlav
Radikadlis Part tudta kihaszndlni.

Megéllapithatjuk, hogy Sandor kirdly az egyes nemzettudatok — horvit, szerb, stb. —,
jugoszlav nemzettudatot és egységet akarta megvalc’)sitani.22 Torekvéseit a horviatok mereven



elutasitottdk, 1932. november 7-én az Un. zdgrabi pontokban élesen elitélték a fennalld
rendszert és hitet tettek a foderdci6 és a horvat autonémia mellett.”

Ezzel szemben a szerbek tdmogattak Sandor kirdly politikajat. Ennek magyarazata, hogy a
Sandor-féle jugoszlav centralizmus végeredményben jol szolgalta a szerb nemzeti érdekeket,
a jugoszlav retorika mogott lehetdség nyilt a szerb nacionalizmus érdekeinek érvényesitésére.

Bar Sandor kirdlyt 1934. oktdber 9-én horvit usztasak Marseille-ben megdlték,24 utéda Pal
régens herceg — aki a kiskord II. Péter helyett kormanyzott —, némileg felpuhitott formaban
tovébb vitte ezt a politikai vonalat.

Ennek megfeleléen a harmincas években valtozatlan intenzitdssal folyt a
foderalistak/autonomista tomoriilés és a centristik kiizdelme.” S6t a horvétok politikai elit
egy része — a Pavelic dltal vezetett usztasik —, az autonémia helyett, a fiiggetlen Horvatorszag
megteremtését tiizték zaszlajukra.

Ezzel parhuzamosan a Németorszdg ¢és Olaszorszdg hozzafogott Koztes-Eurdpa
térképének 4trajzoldsahoz, az alabbi fontos valtozasok torténtek:

e 1938 marciusdban bekovetkezik az Anschluss, Németorszdg Jugoszlavia szomszédjava
vilik.

® 1938 szeptemberében a miincheni dontéssel, illetve néhany hénappal késébb az elsé bécsi
dontéssel megcsonkitjdk Csehszlovakiat, amely 1939 tavaszan darabjaira hullik

e 1939 aprilisaban Olaszorszdg megszallja Albaniat.

Ezek a nemzetk6zi torténések — killondsen Csehszlovdkia megsziinése —, vilagossa teszik
a szerb politikai elit el6tt, hogy a jugoszlav dllam nem engedheti meg maganak a nemzeti
megosztottsdgot, mert azt a terjeszkedd németek és olaszok — ne feledjiik Mussolini az
usztasdk fotimogatdja volt —, kihaszndljak. Ebbol a felismerésbdl sziiletik meg 1939.
augusztus 20-an — tehat a masodik vildghaboru kitorése eldtt 10 nappal — a ,,Sporazum”, azaz
a szerb-horvat ,Megegyezés,” melynek lényege az un. Horvat Béansig jelent0s mértéki
politika/kdzigazgatasi autondémiat kapott a jugoszlav allam keretei kozott.

Itt jegyezziik meg, hogy véleményiink szerint a ,,.Sporazum” nagyon hasonlitott a Zagrab
€s Budapest viszonyat rendez6 1868-as horvat-magyar kiegyezéshez, de némileg annal
nagyobb autonémiat adott a horvatoknak).

A ,,Sporazummal” teljesiiltek a horvadt autondmia torekvések, és igy modon lehetdsége
nyilt egyrészt egy szerb-horvit megbékélésre, masrészt a jugoszlav dllam tovabbi reformjéra,
de a II. Vildghdboru Balkdnra torténd kiterjedése végett vetett a minden ilyen kisérletnek, sot
mint tudjuk Jugoszldvia rovid id6 alatt alkotd elemeire hullott.

3. A jugoszlav allam problematikajanak gazdasagi dimenzi6i

Jugoszldvia régi6éi minden 1ényeges szempontbdl — torténelemi fejlédés, politikai kultira,
tarsadalmi fejlettség, gazdasdgi szint, nyelv, jogrendszer, vallds, kulturdlis szint és
hagyomanyok — 6ridsi kiillonbségeket mutattak.”®

A megsziiletd jugoszlav dllam egyértelmiien agrarorszag volt, az agrarnépesség aranya
még a legfejlettebb Szlovénidban is meghaladta az 50%-ot.

5. tdbldzat.
Az agrarnépesség aranya a jugoszlav allam egyes teriiletein.

Régi6 Agrarnépesség aranya %
Szlovénia 58,0
Horviatorszag 75,0
Szerbia és Montenegrd 75,0
Bosznia-Hercegovina 83,0
Macedoénia 77,0

Z " I3 Zanl
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A monokulturds mezdgazdasag mellett, Jugoszlavia jelentds mennyiségli 4svanykinccsel is
rendelkezett. Erre épiil majd a banyaszat, melynek jelentdségét jol mutatja, hogy 1939-re
Eurépdban - a Szovjetuniét nem szamitva —, Jugoszldvia elsé volt Olom- és
antimontermelésben, masodik vorosréz és kréom, harmadik eziist €s magnézium, negyedik
bauxit, lignit és cinktermelésben.”®

Az egyoldali gazdasigi orokség — monokulturds mezdgazdasidg és az iparon belill a
kitermeld 4dgazat dominancidja — mellett a jugoszldv dllam legfontosabb problémdja az
egységes nemzetgazdasag létrehozdsa volt. Az 1j dllam keretei kozé keriilt régiok 1918 elott
nem 4lltak egymadssal szoros gazdasdgi kapcsolatban, ebbdl kovetkezden gazdasdgi tradicidik
és fejlettségiik jelentés mértékben kiillonbozott.

A régidknak kiilonbodzd volt a gazdaségi és jogi rendje, kereskedelmi kapcsolatrendszere és
orientdcidja, a vasuti szabvdnyai. JOl mutatja ezt a soksziniiséget, hogy az 4j dllam négyféle
pénznemet és hat kiilonféle adérendszert drokolt.”

Az éllamon belilli regiondlis kiilonbségeket j6l mutatja az analfabéta lakossdg teriileti
megoszlésa is:

6. tdbldzat.
Az analfabéta lakossag ardnya a jugoszlav dllam egyes régidiban.

Rothschild afiatau 111és adatai az 1930-as évre

az 1921-es évre P

Régié vonatkozdan vonatkozan

Irastudatlzl%s)ag aranya [rastudatlansag ardnya (%)
Szlovénia 8,8 7,0
Vajdaség 23,2 Nincs adat
Horvétorszag 32,3 30,0
Dalmacia 49,5 Nincs adat
Szerbia 65,4 40,0
Montenegrd 67,0 Nincs adat
Bosznia-Hercegovina 80,5 70,0
Macedonia 83,8 Nincs adat
Jugoszlav éatlag 51,5 Nincs adat

Forrés: A szerz6 sajat szerkesztése™

Jugoszlavia régioit — Vaska Géza felosztasat kiindulasi pontként felhaszndlva — a gazdasag
fejlettsége szempontjabdl két csoportba sorolhatjuk, ligymint:31

A kozép-eurdpai csoport: Szlovénia, Horvatorszdg, Dalmadcia, és a Vajdasidg. Ebbdl a
csoportbdl is kiemelkedik Szlovénia, amely az ) dllam legfejlettebb, legiparosodottabb része
volt. J6I mutatja ezt, hogy bar Szlovénia teriilete a jugoszlav dllam teriiletének alig tobb mint
6%-at, lakossdga pedig az Osszlakossag 8%-at tette ki, az &sszes fontos ipardg termelésébol
ezeknél az ardnyokndl joval magasabb mértékben részesedett. A papiriparbdl 43%-os, mig a
textil és fémiparb6l 38-38%-os részesedése volt.”

A balkani csoport: Oszerbia (,,Sziikebb Szerbia” azaz Vajdasig nélkiil), Montenegrd,
Maceddnia, Bosznia-Hercegovina. A balkdni csoport fejletségi szintjére kovetkeztethetiink
abbol, hogy a vildghaboru eldtti Szerbia exportjdban hdarom exportcikk domindlt: a gabona, az
é16-, illetve vagott éllat és az aszalt szilva. Ezek egyiittesen a szerb export 70-80%-ét adtak™
Az elmaradottsagot jol mutatja, hogy ezek az exportcikkek eldéllitdsuk utdn alig igényelnek
tovébbi feldolgozast.

Osszefoglalva az eddigieket — némi egyszeriisitéssel —, azt mondhatjuk, hogy a volt magyar
és osztrék teriiletek — kivéve Bosznia-Hercegovindt —, alkottdk az 4j dllam fejlett régidit, mig
az Osszes tobbi régio fejletlennek, elmaradottnak volt mindsithetd.



Vaska Géza szerint: ,,Jugoszlavia kultdrnivéjat — értsd fejlettségét (G. L).— a habord utan
nyert teriileteinek koszonheti. Horvatorszag példaul egyediil tobb elemi iskoldval csatlakozott,
mint amennyi egész Szerbidban volt™*

Véleményiink szerint a belgradi politikai elit el6tt az egységes nemzetgazdasag
megteremtésére kétféle megkozelitési mod kindlkozott:

I. Az eltérd adottsdgu régiok gazdasagi életét oly moddon Osszehangolni, hogy

miikodésiik Ossz-jugoszlav érdeket szolgdljon. Azaz minden régié ugy érezze, hogy

szdmara megéri a jugoszlav allam részeként miikodtetni gazdasidgit, mert az szamos
elonnyel jar rd nézve.

II. A nemzetgazdasdg mikodtetésében — akdrcsak a politikai mez6ben — a szerb nemzeti

érdekeket eldtérbe helyezni, a tobbi régid rovdsara.

Belgrad fentebb vdzolt két Ilehetdség koziil, a masodikat vdlasztotta, és ennek
alatdmasztdséra két érvet hoztak fel:>

. Szerbiat karpdtlas illeti meg az elsd vildghdbordban a délszlav tigyért vallalt sok
szenvedéséért.

° Ha a hdbort végén Szerbia erkolcsi és politikai hitelével nem 4ll a Monarchidhoz
tartoz6 délszlavok mogé, mint legyézott hatalom alattvaldinak, silyos jovatételeket kellett
volna fizetniiik. Ezért most — értsd a haboru utdn —, ezek a nemzetek (horvatok, szlovének) a
»~megtakaritott” vagyon egy részét igazan atengedhetik Szerbidnak.

Mielott tovabbmennénk, le kell szogezniink, hogy a vilaghdbord ideje alatt Szerbia
veszteségei valéban nagyok voltak. A legévatosabb becslések szerint is mintegy 300 ezer
embert veszitett. Mas adatok szerint viszont a harcok, jarvanyok és nélkiilozések miatt
kétszer, s6t haromszor tobbet, 0sszlakossdganak kb. egyotodét. Tovabba a délszlav teriileteket
ért mintegy 20 millidrd frankra becsiilt hdborus karok 2/3 része is Szerbidra esett.*®

Visszatérve az alapkérdésre, megallapithatjuk, hogy kialakult a ,.fejlett észak” (Szlovénia,
Horvatorszag, Vajdasag) €s a ,.fejletlen dél”(()szerbia, Montenegré, Crna-Gora, Montenegro,
Maceddnia) ellentéte az allamon beliil, ez kiillondsen két teriileten mutatkozott meg élesen: 4

L. Egyenldtlen adoterhek. A dunai (durvan a Vajdasag), szdvai (Szlovénia) és dravai
(Horvat-Szlavonorszag) bansdgokban lényegesen tobb adot fizettek, mint a magaban
Szerbidban.

II. A Kkoltségvetés egyenldtlen elosztdsa a régidk kozott. A jugoszlav éllam

koltségvetésének 2/3 részét Szerbidban koltotték el (dllami beruhdzasok, altalanos
kormanyzati szolgéltatdsok biztositas), mikdzben Horvatorszagban beszedett adénak
csak a felét koltotték el helyben.

Az egykor osztrak és magyar uralom alatt 4ll6 teriiletek melyek fejlettebbek voltak, mint
Oszerbia a két vildghabori kozotti Jugoszldvia szaméra sok eréforrdst szolgéltattak — ipari
tizemeket, vasutvonalakat, utakat, kikotoket, banyakat, erdoket, mezdgazdasagi termékeket és
addztathaté jovedelmeket —, amelyeket a szerbek kizarélagosan sajat nemzeti érdekeiknek
megfelelden zsdkmanyoltak ki.™®

Ennek kovetkeztében a gazdasdg regiondlis kiilonbségei djabb konfliktusforrdssa valtak a
jugoszldv allamon beliil. A fejlettebb régidkban él6 szlovének, horvatok, magyarok és
németek ugy érezték, hogy a belgrddi kormény gazdasdgpolitikdja megkdrositjdk Oket a
szerbek javara.

Terjedelmi korldtaink miatt csupdn jelzziik, hogy ezeket a regiondlis problémakat az 1929-
33-as vildggazdasagi valsig még jobban elmélyitette.



7. Konkluziok

Jugoszlavia régi6éi minden 1ényeges szempontbdl — torténelemi fejlodés, politikai kultira,
tarsadalmi fejlettség, gazdasigi szint, nyelv, jogrendszer, vallds, kulturdlis szint és
hagyomanyok — oriasi kiillonbségeket mutattak. A jugoszlav allam legstlyosabb sziiletési
hidnyossag az volt, hogy nem nemzetallamként, hanem tobb nemzetiségii allamként jott 1étre.
Az 1) dllam etnikai heterogenitdsat jol mutatja, hogy a legnagyobb lélekszamui nemzet, a
szerbek arany mindossze 38-39%-os volt.

Az allam uralkodé politikai elitje — azaz a szerbek — ugyanazon kihivéssal nézett szembe,
mint a csehszlovdk politikai elit, azaz képesek-e az dllam regiondlis kiilonbségeit kezelni,
képesek-e a kiilonféle régiokbol egységes dllamot teremteni, avagy a centrifugélis erfk
szétszakitjak allamukat.

A két vildghabord kozotti Jugoszldvidban a szerb elit mind a politikdban, mind a
gazdasdgban képtelennek bizonyult arra, hogy a szerb nemzeti érdek helyett a jugoszlav dllam
koncepcidjaban gondolkodjon és cselekedjen.
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