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REGIONALIS ELEMZESI MODSZEREK

BEVEZETES

Ha felvetddik egy tudomanyosan megoldandé kérdés, maga a vizsgalati it és modszer nem tolakodhat
a kutatott problémakor elé. A modszer azonban nem pusztan valamifajta mellékes kellék. Abban, hogy
a tudomanyok mindmadig fennmaradtak, s a jovOben is fennmaradnak, nemcsak az ismétlédéen
felbukkano, tudomanyos eszkozokkel megvalaszolandd problémaknak, a természeti €és tarsadalmi
kihivasoknak, hanem a létrejott vizsgalati, elemzési eszkdzoknek is szerepe van. Ezek a tudomanyagak
intézményestilésének is alapelemei. A modszertan sajatos szokészletii és grammatikaju konstrukceio,
Lhyelv”, amit hasznalojanak meg kell tanulnia, hogy értsen és megértsék. Ez bizonyos ,,nyelvérzéket”
és sok munkat, er6feszitést kivan.

Szubjektiv szerkesztoi elotorténet

Immar negyedszadzada, amikor az egyetemi munkat a tudoméanyos kutatd, munkarendjében akkor még kissé
szigoriibb, de — az elemz6 munkaba még egyetemi hallgatoként beavatd Kovdics Csabdval egy szobaban
fustologve az OT Tervgazdasagi Intézetében — szellemileg semmiképp sem eseménytelenebb elfoglaltsagara
cseréltem. Annak is mar tobb mint egy évtizede, hogy visszakeriiltem az egyetemre. A ,,vilag” nagyot valtozott
azoéta, hogy a hetvenes évek kézepén néhany, mar a kiadas percében megsargult egyetemi jegyzet adta a hatteret
a ,,modern” teriileti elemzési modszerek (akkor értsd: a regiondlis foldrajzi Osszefliggések elemzésére
hasznalhato statisztikai eljarasok) oktatasahoz. A vaktérképeket még Koh-I-Noor-ral vagy filctollal szineztiik ki.
Ebben Sarfalvi Béla volt az igazi mivész. A teriileti elemzés, a geografia kvantitativ forradalmanak
alapmuveihez — Chorley, Haggett modelljei, orosz forditasban — néhany forintért hozzajuthattunk. A miiszaki
alapokat korszerli zsebszamologépek adtak, a dragdbbakkal mar négyzetgyokat is lehetett vonni, szabad volt az
ut a relativ szorasokhoz, korrelacidkhoz.

A nyolcvanas évek kisvallalkozasi ,,boom”-jaban mar érlelédtek a nagy valtozasok. A kvantitativ elemzdnek
mindez 0j adatbazisokat, a determinalt telepités helyébe 1ép6 spontan térbeli terjedés tomegjelenségeinek
diffuzios hullamat hozta. Mint el6tte €s azota is sokszor, az elmélet és az eszkoztar ,,nagybani importdre” és sok
uttord kutatas elinditoja Enyedi Gyorgy volt. Az EU-bol még csak azt lattam — micsoda regionalista cs6latas! —,
hogy ott egyre gyarapodnak a regionalis GDP-adatsorok, mi meg még mindig az ipari volumenindexszel
kiiszkodiink (kutatoi becslések utan a KSH 1996-ban kozolte az elsé hivatalos, 1994-es megyei GDP adatsort).

A rendszervaltozassal egy idoben megkaptam sajat hasznalatra az els6 kincstari PC-t s Vagi Gabortol az elso,
szépen kiprintelt, s igy konnyen tjragépelhetd 1988-as telepiilési SZJA-adatsort. Sikos Tamdstol megtanultam
rettegés nélkiil be- és kikapcsolni a szamitogépet. Indulhatott a dBase- és SPSS-6riilet. Faktorok, klaszterek,
regressziok. Meg aztan a nagy felismerés (akkortajt volt iddm és j6 szemem az olvasashoz): a térbeliség a
helyzet, a szomszédsag, a tavolsag segitségével szamszeriisithetd is, s beépithetd a kvantitativ modellekbe. Jaj
nektek ,,puha” médszerek!

Az orszag, a régiok ,gazdasagi egészsége” ugyan még leginkabb depresszids tiineteket mutatott, de lassan
formalodni kezdett az 0j térszerkezet. S mar ismét az egyetem. Régi épiilet (Ludovika), régi kollégak (Szegedi
Nandor, Probdld Ferenc). De! Uj szak, geografusok, regionélis tudomany, teriiletfejlesztés. Es @1 hallgatok.
Majd: 0j kampusz Lagymanyoson, szaz f6s geografus-foldrajzos évfolyamok (az arcokat ismerem, de az Gsszes
nevet, azt végleg nincs idom megjegyezni: o6regség, lustasag, udvariatlansag — micsoda komplex mutatot lehetne
ebbdl farigesalni!), szamitogép-laborok, printerek, szkennerek, internet, projektorok. A ,,szlajdon” dalolva
beszall balrdl a cim, jobbrol a szerzo, csak néha a gondolat, az téved el a kibertérben!

No és a Doktori Iskola, s vele a szokasos fordulat:
akik nélkiil ez a kotet nem sziilethetett volna meg:

e A, REKAS” geografus mag: Jakobi Akos, Jeney Laszlo, Kovdcs Ervin, Németh Nandor, Szabé Pdl.

e A regionalitissal megfert6zott kozgazdaszok: a Gyorbdl atigazolt Dusek Tamas, a csepeli Major Klara,
a ,,vidékfejleszt6” Farkas Tibor.

e A kutatocsoporti alapito tagok: Kiss Janos Péter és Mattanyi Zsolt.
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o  Akit (Beluszky Pallal egyiitt) kiragadtunk a torténészek karmaibol: Gydri Robert.

e Az ,idegenbe szakadt” Szalkai Gabor, a VATI-ban edz6d6 Nagy Andras és Salamin Géza.

e Es még: a legifjabb geografusok koziil Tagai Gergely, a legtapasztaltabbak képviseletében Varga
Gabor, aki hossza éveken at vezette — irasos tananyag nélkiil — a foldrajzosok statisztika-gyakorlatait,
Ldécsei Hajnalka, aki ugyanebben talan mar hasznalhatja ezt a kotetet is és Csaki Lajos, aki a mindig
beteg szamitogépeinket istapolja.

Azaz a kotetet egy nagy 1étszamu fiatal csapat (minusz a szerkesztd) jegyzi. Az egyes f6- és alfejezetek szerzoit
a fejezetcimekben feltiintettiik, ezek a szerzok ©6nalld, neviikkel hivatkozandd irdsai (a névvel nem jeldlt
szovegrészek a szerkesztd igyekezetét tiikrozik). A kotet szamos témakdre fiatal kollégdim mar sikeresen
megvédett illetve késziilé doktori értekezéseihez is kapcsolodik, a mintapéldak jo része sajat kutatasainkbol valo.
(Dusek Tamdas értekezését a Regiondlis Tudomanyi Tanulmdanyok 10. kotetében 06nalld munkaként
megjelentettiik', annak e munkaba is beillesztheté mennyiségi modszertani jellegii fejezeteire ezért itt most
tobbnyire csak utalunk.) Kiilon koszonet illeti Probdld Ferencet, empatikus kritikajaért s jobbitd lektori
javaslataiért.

A tobb mint két éves egyiittes forrasfeltaras és kutatomunka raébresztett benniinket tjra arra is, hogy a regionalis
elemzés folyamatosan boviilé nemzetk6zi tudoményos eszkoztaranak értd megismerése és atadasa még sok
erdfeszitésiinket igényli. Az itt kdzreadott ismeretkor egy atfogd, valoban minden lényeges 0j és maradandd
hagyomanyos eszkozre is kitekintd miinek pusztan szerény el6munkdlata. Remélem, hogy a forrong6, atalakulo
egyetemi vilagban lesz mod a ,.teljesebb” valtozat, egy igazi modszertani monografia elkészitésére is. Ez az itt
mar jelen 1€v6 uj regionalista generdcio szamara nagyszeri kihivas.

Hasznalati utmutato

A teriileti elemzés alapjaival ismerkedd, kiilonbozé szakteriiletekrdl induld fiatalok, vagy a mar gyakorlott
elemzdk eloképzettsége, modszertani ismeretei természetesen nagyon kiilonbozok. Ezt a ,,szorast” minden igényt
kielégitéen lefedni lehetetlen. A kotet ezt nem is célozza. Egyik {6 célja, hogy az ELTE geografus szak
Regionalis elemzé szakiranyanak hallgatoit segitse a szakiranyt ismeretszerzésben, kapcsolddva a tanterv
mddszertani moduljaihoz. Tartalma azonban talan masoknak is ad otleteket, segitséget.

Az iras egészében tartdzkodtunk attdl, hogy az esetenként nagyon Osszetett eljarasok finom matematikai
részleteivel tilzottan terheljiik az olvasot (ellenben jelezziik azokat a forrasokat, ahol a teljesebb leirasok
olvashatok). Az azonban mindeniitt célunk, hogy lehetdleg vilagossa tegyiik az adott eljaras, modszer
alkalmazasi teriileteit, céljat, koncepciondlis magjat, haszndlatanak feltételeit, informdcioigényét, esetleges
buktatoit. Bar a mennyiségi elemzés szamos alapvetd kutatds-modszertani momentuma s szamos dltalanos
tarsadalomkutatasi elemzési témakor és fogalom is sziikségszerlien szoba kertil, kifejezetten toreksziink arra,
hogy ezek feriileti elemzési szerepét emeljiik ki. A munka szakirodalmi hatterét, a hivatkozott forrasok jegyzékét
az irds végeén egységes fejezetbe rendeztiik. A bemutatasra keriild modszerek tobbségét ma mar szamitégépek
segitségével alkalmazzdk az elemzok. Kiilon alfejezetben pillantunk ra a teriileti elemzés legelterjedtebb
szoftvereire s azok jellemzd alkalmazasi korére, s tobb eljaras esetén kiilon is dsszefoglaljuk a szamitogeépi
hasznalat fontosabb 1épéseit, a kitet azonban hangsilyozottan nem szamitdastechnikai segedkonyv. Az ilyen célt
az egyes programok utmutatéi, ,,helpjei” s a tanorai vagy kollegialis magyarazatok timogathatjak®.

A kiilonbo6zo fejezetekben targyalt kérdéskorok kozott vannak sziikségszerli — a targyalas szerkezeti vonalaban
alternativékat is felkinalo, de végill is egy kotetben csak egyféleképp megjelenithetd — kapcsolatok, atfedések.
Az ismétléseket elkeriilendd, ezekre a fejezetek kozotti keresztutalasokkal hivjuk fel a figyelmet, ezeket a
szovegben —> és a hivatkozott fejezet szima jelzi.

A "_!_!l ikonnal jeldlt szovegrészekben az adott kérdéskor, modszer mintapéldait, a kapcsolodo szakirodalom
fontos munkainak f6 gondolatait jelezziik, illetve néhany kisebb feladatot fogalmazunk meg.

A || szimbolummal (EZT NE!) jelzett szovegrészek a mindenképp elkeriilendd hibdkra emlékeztetnek.

A jel az adott kérdéskdr specidlis részletkérdeéseit, elméleti vonatkozasait targyald fejezeteket,
szovegrészeket jeloli (,,haladoknak™).

" Dusek Tamds 2004 A teriileti elemzések alapjai, ,, Regiondlis Tudomdnyi Tanulmdnyok” 10. sz., ELTE, Bp.
? Egyetlen példaként: a kotetben tobb helyen utalunk az SPSS statisztikai program hasznélatira, ennek
mintaértéekli modszertani utmutatdja Székelyi M. — Barna I. 2002 munkaja.



