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4. TERELEMEK

Ha a tarsadalmi tér vizsgalatanak kiilonboz6 kozelitéseiben kdzos vonasokat keresiink, jo kiindulés, ha
megprobaljuk megkeresni az elemzésekben szerepld jellegado "épitdkoveket". Ezek egyrészt
természetesen adédnak magabdl a mindennapi tapasztalatbol (minden rendszer részekbdl, elemekbdl
all 0ssze), masrészt a regionalis elemzés maga is létrehoz, megkonstrual (térfelosztassal, teriileti €s
telepiilési tipusok kijelolésével) ilyen egységeket, elemeket.

A térelem fogalmahoz is nagyon sokrétii jelentéstartalom kapcsolodik. Ezért a kovetkezOkben
nemcsak egy altalanos definiciot adunk meg, hanem a térelem fogalmanak sokfajta jelentését és
értelmezését is bemutatjuk, iitkoztetjiikk. Ezeket az Osszevetéseket a regionalis tudomany térelméleti
megalapozasaban lényegi szemléleti kovetelménynek tartjuk.

4.1. A hely

A helyen hétkdznapi értelemben a térnek azt a részét értjiik, amit valamilyen dolog vagy valaki
atmenetileg vagy tartésan elfoglal.

Megtartva a tér altalanos fogalmanak bemutatasakor (2. fejezet) alkalmazott kozelitést, - azaz
eltekintve az egyes konkrét terek tartalmatol - ennél joval altalanosabb meghatarozasra juthatunk: a
hely a legdltaldnosabb térelem, a tér a helyek egyenldtlensége és rendezettsége.”’ A hely és a tér
egymast feltételezi: helyek nélkiil nincsenek terek, téren kiviil nincsenek helyek.

A hely alapvetd térelemként értelmezve jellegzetesen elkiiloniild tartalml a kiilsé illetve a belsd
terekben. A kiils6 (foldi, foldrajzi) térben a jellegado térelemek, azaz a helyek a kiilonboz6 térrészek,
teriiletegységek, a belsd terekben az adott szféra szerepldi, elemei, a ,,dolgok” Ezekre tartalmaz
példakat a 4.1. tabldzat.

Jellegzetes térelemek (helyek)

Szférdk a kiilsé | a belsd
terekben

Termeészet taj domborzati, vizrajzi elemek
Tarsadalom teleptilés egyének, tarsadalmi csoportok
Gazdasag gazdasagi korzetek gazdalkodo egységek
Szolgaltatasok vonzaskorzetek intézmények
Kultura kulturalis régiok etnikai, nyelvi, kulturalis csoportok
Politika valasztasi korzetek partok
Epitett kornyezet telepiilés épiiletek, miiszaki létesitmények
Koézigazgatas kozigazgatasi teriiletegységek kozigazgatasi szervek, intézmények
Integraciok orszagcsoport, nagytérség integracios intézmények
Regionalis politika | régidk regionalis politikai partnerek

4.1. tablazat Kiilonb6zo szférak kiilso és belso tereinek jellegzetes térelemei

A kiilsé és a bels6 tér egyiittlétezd, ugyanakkor el is kiilonithetd ,,helyeit” nemcsak a kiilonb6zo
szférakbol kiindulva vizsgalhatjuk, hanem egy-egy jol meghatarozott tér(teriilet)egység példajan is.

crer

vetddnek fel a vizsgalt teriiletegység méretétdl fiiggetleniil, ezt a kategoriat hasznaljak. (Erre példa a place
marketing vagy a place management modern terminologiaja, amely a telepiilésekre és a teriiletegységekre,
régidkra egyarant vonatkoztathatd kérdéskoroket jelent).
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Egy lakas kiils6 térbeni elemeiként foghatdk fel a helyisegek (szobak), de a lakast mint tarsadalmi
térbeli objektumot elemezve ,térelemként” a lakok is szdba jonnek, a miszaki-fizikai vagy akar a
kulturalis-szocialis tartalom tekintetében pedig a berendezési targyak. Az egyhelyiséges lakas
egyelemi kiilsé térbeli egység, az egyszemélyes haztartds egyelemi (belsO) tarsadalmi térbeli egység.
A kiilonb6z6 tartalmak természetesen csak modellszeriien valnak szét egymastol - szétvalasztasuk
azonban megengedett, a lakds mint kiils6 és bels tarsadalmi térbeni entitds azonban mindezen
tartalmak egylitteseként értelmezhetdé a maga teljességében. Hasonld logikai vonalon haladva
elemezheté barmely mas teriileti egység, példaul minden orszag, régio is. A nagyobb és Osszetettebb
rendszerek esetében mar az Osszes fontos tarsadalmi szféra (és a természet) bels6 téri elemei - a
legkiilonb6zébb természeti, gazdasagi, politikai elemek - is relevans szerepliek lehetnek. Egy régionak
jellegzetes karaktert adhat egy-egy tarsadalmi részteriilet dominans jelenléte, példaul a gazdasag
kiemelkedé fejlettsége vagy valsaga, valamilyen specialis tevékenység, a nyelvi-kulturalis egyediség
vagy a természetfoldrajzi arculat (hegység-sikvidék).

A hely a foldrajz kozponti kategoriaja. A geografidban azonban a fogalomhoz nem elsddlegesen az
alapvetd, homogén térelemként vald értelmezés kapcsolddik, hanem a helyek sajatos, egyedi jellege. A
foldrajz terei egyedi helyekbdl allnak. Ez a szemlélet nemcsak a gazdasag- vagy a tarsadalomfoldrajz
hagyomanyos anyagi-targyi tereiben érhetd tetten, de jelentkezik a szellemi terekben is, amit szinte
modellszertien érzékelhetiink a filozofus Hamvas Béla ,,szellemi foldrajzanak™ helyfogalmaban (4. 1.
Citatum).

4.1. Citatum
A hely egyedisége

A helyet nem szabad Osszetéveszteni a térrel. A tér és a hely kozott az a kiilonbség, hogy a térnek szama, a
helynek arca van. (...) A tér mindig geometriai abra. A hely mindig festmény és rajz, és nincs beldle tobb, mint ez
az egy. A térnek képlete, a helynek géniusza van. Mert nemcsak természet és kornyezet, fold, talaj, éghajlat,
novényzet, vizek, hegyek és mindez egyiittesen. A hely nemcsak az, ahol a dolgok vannak. A hely baratsagos,
vagy ellenszenves, félelmetes, vagy szelid, nyugodt, vagy fennséges, és a nyelvnek alig van jelzéje, amit nem
lehetne a helyre alkalmazni. Két egyforma hely éppugy nincs, mint megismétlédo pillanat.(...)

A helynek nemcsak fizikaja, hanem metafizikdja is van és nemcsak latvany, hanem géniusz. Ezért nem
hatarozhatd meg, csak lerajzolhato, mert nem kiszamithato, mert arc. A terek fogalmak, a helyek nevek.(...)

A térkép megkisérli a teret és a helyet egzaktul egy nevezdre hozni, olyan egyezményes jelekkel, ahogy a
hangjegy egzaktul leirja a zenét. A térkép mindenesetre a civilizaciéo harom legnagyobb alkotasa koziil az egyik,
mert geometrizalni tudja a helyet, és arculatta tudja tenni az abrat. De a térkép csak tajékoztat, nem avat be. A
hely csak adott és konkrét szemléletességében teljesen hely. A térkép minden természeti mozzanatot abrazolni
tud, de a géniuszt nem. A hely nem fényképezhetd, mert ami a fényképen marad, nem a hely, csak annak térképe.

()

A hely sohasem definialhato, ezért a helynek nincs tudomanya, ellenben van koltészete, miivészete, mitosza. A
tajképfestés nem mas, mint hodolat a hely géniusza el6tt.(...)

A legtobb embernek helyneve van. Ez a jel és a jegy rajta, megmondja, honnan jott. A géniusz nevét viseli. A
név pedig valami, amit nem lehet masképp mondani. Varazslat, amely olyasmit nyit meg, amit masképpen nem
lehet.

A hely az, ameddig a név varazsa elér. Kemenesalja addig Kemenesalja, Csallokoz, Tatra, Kunsag, Hortobagy.
Nem magyarazhat6 a helyvagy, elmenni, utazni, vagy a honvagy, hazatérni. Néha csak annyi, hogy ott lenni
valahol és leiilni, nézni, megfiirddni, mint a tengerben, vagy a boldogsagban. Lehet kert, ut, liget, part, haz, hajo
vagy csak a domboldalon az almafa és alatta a fitben a ké.

Van végzetes hely, ahol sorsszerli szerencsétlenségek torténnek, van, amelyhez kiontott vér tapad, van eredettdl
fogva Mars-mez06, van boszorkanyos hely, és van, ahol az ember minden indoklés nélkiil megnyugszik.
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Ma azt modjék, hogy az ember megszilletik, és kornyezetének nyelvéhez, szokésaihoz, oltozkodéséhez,
taplalkozasahoz és torvényéhez hasonul. Belend a helybe. Swedenborg azt irja, hogy egy helyre és egy korba

csak azonos és hasonld sorsu ember sziiletik. (...)
Hamvas B. (1988, pp. 54-57.)

A hely egyediségének kiemelésébdl ered a hely és tér fogalmanak éles szembeallitasa is Hamvasnal. A
hely Hamvasnal sem pontszerl, hanem kifejezetten egy-egy tajat, térséget jelent. A geografia jellegado
szemlélete, az egyedi jellemzdjii helyekre tett hangsuly a modern tarsadalom mozgésfolyamatainak
magyarazataban azzal az ellentmondassal keriil szembe, hogy a modernizacié és globalizacio hatasara
az egyedi helyek (s az azokra telepiilt tarsadalom) érzékletesen feloldodnak, homogenizalodnak,
»elszemélytelenednek” illetve, ha megfigyelhetd esetenként 1jraéledésiik, akkor tartalmuk
érzékelhetden modosul. Tény ugyanakkor az is, hogy a sajatos, egyedi karakteriiket e folyamatokkal
szemben is megtartani képes helyek (nemzeti parkok, torténelmi varosok) szerepe, tarsadalmi értéke
megsokszorozodik. Hamvas szemléletével rokon az az allaspont, amely a régié fogalmaval kapcsolatos
mai vitadkban azt az egyszer(i allaspontot képviseli, miszerint régid az, aminek neve van (e logika
szerint hazankban ma két nagyrégid létezik: a Dunantal és az Alfold, minden mas lehatarolas
»csinalmany™).

4.2. Elemi egységek

A tarsadalmi mozgéasok megértéséhez, magyarazatahoz gyakran sziikség van a vizsgalt jelenség
egységeinek, ezen belill az elemi (tovabb nem bonthat6, illetve a viszgalddasok soran tovabb nem
bontott) egységek kijelolésére. Annak eldontése azonban, hogy mit tekintsiink elemi egységnek,
elméletileg sem konnyli, s nem lezart probléma. (A modern fizika torténetének egyik f6 vonalat az
ujabb és ujabb elemi részecskék elméleti feltételezésének ¢és felfedezésének torténete jelenti.) A
tarsadalomkutatdsban a vizsgalatok elemi egységének kivalasztasa a kiilonbozo, elméletileg
elfogadhato alternativak koziil gyakran épp a kiilonb6z6 tudomanyok kozotti valasztast is jelenti. Az
elemi egység és az ezekbdl felépiilo, felépitett rendszerek a kiilonb6zé tudomanyteriiletek
strukturalista iskoldiban jatsszak a legnagyobb szerepet.

Az egyén, az egyes ember (a maga meghatarozottsagaival) minden tarsadalomtudomanyi vizsgalatnak
(Babbie, E. 1995) tulajdonképpeni alapegysége®, de épp a teriileti vizsgalatok hozzak a legtbb példat
arra, amikor mas, aggregaltabb tarsadalmi egységek alkotjak az elemi egységet. Ilyen sajatos elemi
egységnek tekinthet6 a teriileti elemzésekben a 4. 1. tablazatban is szerepld telepiilés, a tdj, a gazdasagi
korzet, a kozigazgatdsi ertelemben vett varos vagy a kozség.

A konkrét vizsgalatok céljatol fiiggden még az azonos diszciplinan beliil halado kutatasok esetében sem
egyszer ¢és mindenkorra rogzitett a mar tovabb nem bontott, elemi egység (a tdj helyébe példaul a
geotdp, a telepiilésébe pedig a szomszédsdagi egység keriilhet). A gazdasagi tér vizsgalataban bevett
elemi egységnek tekinthetd a cég, a vallalat. A vilaggazdasagi térszervezOdés vizsgalata esetében
azonban legfeljebb a mammutcégek egyedi adatai johetnek szoba, a fodrasziizletek cégadatokra alapulo
vilaggazdasagi analizise azonban mar értelmetlenség. (Mikozben egy varoson beliil mar van értelme e
szolgaltatokat elemi egységként hasznalva vizsgalni térbeli rendjiiket, eloszlasukat.)®

A vizsgalati egység kivalasztasanak problémakorében karakteres allaspontot képvisel Wallerstein, I.
(1982), aki a vilaggazdasag torténeti fejlodésfolyamanak elemzése soran - alapvetd Gsszehasonlithatosagi

2 A tarsadalmi mikodésre, s kevésbé a szerkezetre koncentralé elméleti kdzelitések elemi egysége azonban nem
az egyes ember, az egyén, hanem az elemi cselekvés, kapcsolat, kommunikacio (unit act).

> Profan tény, hogy az empirikus kutatdsokban leggyakrabban nem az elméleti koncepcid, hanem a
rendelkezésre 4ll6 informacidk (adatbazis) hatirozza meg a valaszthatd elemi egységet. Gyakran birkozik a
teriileti elemzés nem adekvat és torzitdan nagy aggregaltsagu egységekkel.
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problémak miatt - teljességgel elveti az orszagokra, nemzeti, nemzetgazdasagi keretekre, azaz egy bontott
rendszerre tamaszkodo vizsgalat relevanciajat, s ezzel jut el a vilagrendszer-szemlélethez.

Az elemi egységre épiilo, abbol induld elemzési ut jo példaja Meggyesi Tamas (1987) mikroszinti
genetikus épitészeti rendszere (4.1. dbra).
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4.1. abra A lakasalaprajz fejlodése az egysejtli haztol a lakohaz bérhazza alakulasaig
(F: Meggyesi T. 1987, p.19.)

A modellben a szoba az elemi egység. Az clemi egység megsokszorozodasa méretnovekedést,
alapvetden uj helyzeti relaciokat (utcafront, hatsolépcsd), a lezartsag tobbfajta fokozatat (belso terek,
udvarok) teremti meg. fgy épiil fel az elemi egységbél egy nagyobb rendszer. A 1épcsézetesen - az
elemi egységb6l mint épitdkockakbol - felépiilo lakohaztipusok természetesen nem egyszeriien a
szobaszamban ¢és a kiterjedésben, belsé struktirajukban, hanem megjelenésiik torténeti
egymdsutanisagaban és foldrajzi  elkiiloniiltségében s egyuttal a mai telepiiléseken beliil
egymasmelletiségiikben is értelmezhetok.

Meggyesi modellje egy lakokdrnyezeti térségtipologiai rendszert, térfelosztast is megalapoz, ami azon

alapul, hogy az egyes tajak, vidékek épiiletallomanyan beliil mas-mas épiilettipusok, épitészeti formak
a jellegadoak. Az épitészeti regionalizalas ma kétszint: a modern urbanizacidhoz kot6do,
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homogenizalod tomegépitészet fakod tengerében az igazan karakteres hagyomanyos épitészeti régiok
apré szigetekké zsugorodtak a fejlett orszagok nagy tobbségében (ebben a tekintetben hazank
»fejlettnek” szamit).

Bar hasonloképpen a szoba az elemi egysége, a fentiektdl teljesen eltérd vizsgalati iranyba mutat Golc,
G. A. 1988, szovjet geografus rendszere, amelyben a volt Szovjetuni6 telepiilési és gazdasagi tere 18
szintre tagolodik (a legfelsd szint maga az orszag).

A teriileti k6zosség Térseégi szintek, objektumok Atlagos utazdsi tavolsig
tipusai a szint kézéppontja és
hatara kozott (perc)

Csalad 1. Szoba 1

2.a. Varosi lakas

2.b. Falusi haz
Kis és nagyobb 3.a. Lépcséhaz 2
embercsoportok 3.b. Tanya, major

4.a. Tobblépcsdhazas 3

varosi haz

4.b. Aprofalu

S5.a. Haztomb 4

5.b. Kisfalu

6.a. Varosi (lako)negyed 7.5

6.b. Kozepes nagysagu falu

7.a. Varosrész,mikrorajon 15

7.b. Nagyfalu

8.a. Nagyvarosi varosrész,

kisvaros 22.5
8.b. Falucsoport

4.2. tablazat Golc, G. A. rendszerének alsé szintjei

Ugyanazon alapegységbdl indulva a szerz6 itt nem egy épitészeti, hanem kifejezetten
gazdasagfoldrajzi rendszert épit fel. Mig Meggyesi alapmodellje megall az épiiletnél, illetve annak a
szobabodl, mint alapegységbdl induld genetikajat érzékelteti, itt ez a térelem a rendszernek csak
kiindulépontja. Golc gondolatmenetében nem az épitészeti forma és szerkezet, hanem a térségi
kapcsolatrendszer, a gazdasagi 6sszekapcsoltsag kap kitlintetett szerepet, ezt tiikkrozi vissza az, hogy az
egyes szintekhez "térméretet" rendel, ami itt a bejarasi, utazasi, szallitasi id6. A gazdasagfoldrajzi
tartalom els6dlegességébdl kovetkezik az is, hogy a rendszer lokalis elemeit megkett6zi varosok és
falvak kozott, visszatiikrozve a munkamegosztasi, gazdasagszerkezeti és igazgatasi kiilonbségeket is a
hasonl6 mérettartomanyon beliil. (A szintrendszerekrdl lasd az 5. fejezetet.)

4.3. Geometriai térelemek, topologiai relaciok

A tarsadalmi térelemek tipusainak, jellegzetességeinek meghatarozasahoz jol hasznalhat6 szemléleti és
elemzési bazis teremtddik, ha vizsgalddasainkhoz a geometriat (ahogy Harvey nevezi: ,,a formak
nyelvét”) hivjuk segitségiil.

A geometria harom alapvetd térelemet ismer: a pontot, az egyenest és a sikot.

Alakzatait - mozgassal, transzformaciéval - ezekbdl épiti fel (egy pontot egy masik koriil sikban
elforgatva kapjuk példaul a kort). Ezek a térelemek és a bel6liik felépiild alakzatok a geometria
,helyei”. Ebben a tekintetben az alapvetd térelemek illetve a beldliik felépithetd alakzatok eltérd
kiterjedése, dimenzioja masodlagos jegy, csupan a helyek egyik attributuma (lasd a 9.3. fejezetet). Ha
a kiterjedés, dimenzié nem is, de valamifajta bels6 homogenitds vagy funkcionalis egység azonban
feltétele annak, hogy valami térelemként legyen értelmezheto.
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A geometriai térelemek bekeriiltek a regionalis modellezésbe is. (A pontok, vonalak, teriiletek
statisztikus geometriajat targyaldo munkak koziil kiemelendd Getis, A. - Boots, B. 1977.) A regionalista
leghétkoznapibb elemzési eszkdze, a térkép geometriai térelemekbdl all Gssze. A geometriai térelem
fogalmaval operal a térszerkezet legaltalanosabb jellemzOdit vizsgalni hivatott szamos regionalis
tudomanyi modell is.

e Ponttal (pontokkal, pontalakzattal) gyakran abrazoljak, modellezik azokat a valésagban nem
pontszerii elemekbdl allé rendszereket, amelyekben az elemek kiterjedése elhanyagolhato az
egymas kozotti tavolsagokhoz vagy annak a teriiletnek a kiterjedéséhez képest ahol elhelyezkednek
(egy orszag telepiilései, telepiiléshalozata, egyedi létesitmények, épiiletek, intézmények egy
varosban).

Abban az esetben, mikor egy elemzésben nem teljesiil a ponttal valo modellezhetdség fenti két
kritériuma (nagy egymas kozotti tavolsag, csekély kiterjedés a vizsgalt térrészen beliil) vagy amikor
csak egy objektumot vizsgalunk, a regionalis tudomanyi elemzésekben leggyakrabban ponttal
modellezett objektum, a telepiilés modellje sem a kiterjedés nélkiili pont, hanem inkabb valamely
mas, kétdimenzids geometriai alakzat (példaul kor). Ilyenek a telepiilések belsé tagozodasanak
leirasat célzo vizsgalatok kiinduld modelljei. A belsd, igy a teriileti tagozodast figyelmen kiviil
hagyd kozgazdasagi szemlélet gazdasag-fogalmat a regionalistak ,,egy pont gazdasagnak™ nevezték
el (erdteljesen biralva is a szemléletet).

e JVonallal, halozattal illetve ezek rendszerével modellezik a vonalas térbeli rendszereket
(kozlekedési, kommunikacios vonalak és rendszerek) és a térbeli aramlasokat.

o A geometrikus rdcsokkal részekre felosztott sik (hatszogli sejtracs, négyzetes térfelosztas) a
régiorendszerek, térfelosztasok jellemzé modellje. A térrészek modellként valod alkalmazasakor
bizonyos tartalmi fokozatrendszer rendelhetd a kiilonb6z6 - egyarant térrészként modellezhetd -
fogalmakhoz. A fteriilet, terség, régio fogalomharmasnak példaul az adott sorrendben egyre
erOteljesebb a tarsadalmi tartalma. Mig a teriilet és a térség fogalom még viszonylag semleges,
hozzajuk elsésorban csak nagysagjellemzok (kiterjedés, teriilet) kapcsolddnak, addig a régidé mar
jellemzoden (ha nem is kizardlagosan) tarsadalmi toltésii. A foldrajzban a régioval rokon fogalom a
taj, mindkettének 1ényegi sajatossaga a tarsadalmi illetve természeti komplexitas.**

Az egyedi pontnak megfeleltethetd tehat egy telepiilés, a vonalnak egy utvonal, egy térrésznek egy
kozigazgatasi teriilet. A telepiiléshaloézat pontok rendszereként, az tthalézat vonalrendszerként, a
teriileti kdzigazgatasi, politikai térfelosztas térrészek rendszereként modellezheto.

A harom geomeriai térelem kombindcioival mar bonyolult folyamatok és rendszerek irhatok le. Olyan
gyakran vizsgalt jelenségek, mint a térbeli ferjedés, a diffuzié esetében a pont megjelenik mint
innovacios kozpont, a vonal a terjedési utvonalakat, iranyokat jelezheti, az elterjedési teriiletet egy
adott térrész képviseli. A térbeli egymasrahatasok, vonzdsok vizsgalatakor egyarant felbukkannak
pont, vonal és alakzat jellegi fogalmak: a vonzaskézpont, a vonzasirany, a vonzaskorzet. A hatar
fogalma kapcsan is beszélhetliink hatarpontrol, hatarvonalrol, hatarzonarol. A térségi hierarchiak
pontok, vonalak, térrészek bonyolult egyiittesei.

A geometriai térelemek egyszerlisége, kedvezd matematikai tulajdonsagai folyamatosan €ébren tartjak
azt a torekvést - s egyuttal annak kritikajat is - a regionalis kutatasokban, hogy a tarsadalom tertileti
miikddésének torvényszeriiségeit a térszervezddés geometriai szabalyszertiségének felhasznalasaval
igazoljak. E kozelités eredményezi azokat a modelleket, amelyekben a geometria szabalyos alakzatai
(korok, négyzetek, hatszogek) jelennek meg (4.1. Példa).

A teriiletegységek sok vitara alkalmat adoé nevezéktanaban talan az egyik legjobb megoldas Toth Jozsef
térszerkezeti egység fogalma a maga semlegességével és méretfiiggetlenségével (In: Perczel Gy. - Toth J. szerk.
1993, V.2. fejezet).
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4.1. Példa
Christaller és Losch geometrikus telepiiléshalézati modellje - kozponti helyek

A két német gazdasagfoldrajzos - elébb az otletgazda Walter Christaller (1933), majd a téle fiiggetleniil, de
mégis hasonld koncepcionalis vonalon dolgozé August Losch (1940) - telepiiléshalozati modelljében (Chorley,
R. J. - Haggett, P. 1965, Kolars, J. F. - Nystuen, J. D. 1974, Illés 1. 1975, Heinritz, G. 1979) a geometrikus
~-mag” a hatszogli térszervezédés. A deduktiv, elméleti feltevésekbdl levezetett modellhez a délnémet
térségeknek a kiillonb6zé nagysagh kozpontok eloszlasa tekintetében valoban felismerheté szabalyossagot
felmutato telepiiléshalozata szolgaltatta az inspiral6 alapot.

A Christaller-féle alapmodell (amit ,kereskedelmi-elvii” modellnek is neveznek) arra a gazdasdgi-
gazdasagossagi gondolatra épiil, miszerint egy-egy tevékenység ugy oszlik meg a térben, hogy két szempont
egyensulyozodik ki az elad6-vevo (termel6-fogyasztd) kapcsolatban:

- az elad6 szdmara a profitabilitashoz még elegendd fogyasztd (forgalom), az Gn. drukiiszéb, s

- a fogyaszt6 szdmara még elfogadhatd beszerzési-, un. hatdstavolsag.

A modell feltételezésekkel és egyszertsitésekkel él.

Az egyik ilyen fontos feltétel, hogy a kettds (eladdi és vevdi) tekintetben a kiilonboz6 szolgaltatasok
kiilonboznek egymastol, csoportokba rendezhetk a kevés, de gyakori fogyasztobodl is megéld, ugyanakkor a
gyakori igénybevétel miatt a kozelben elérhetonek kivant (a legalacsonyabb arukiiszobl és hatastavolsagu)
aruktol, a ritkdbban ,,fogyasztott”, s igy nagyobb térbdl dsszegylijthetd elegendd fogyasztdt igényld (legnagyobb
arukiiszobli és hatastavolsagll) szolgaltatdsokig. Christaller a funkciok (aruk) hét csoportjat, ,,fokozatat”
kiilonboztette meg. Az elsé szintli kozpontokba a legegyszeriibb tevékenységek telepiilnek, a masodik szintiibe
ugyanezek €s a kovetkezd fokozatba soroltak és igy tovabb (ha egy elsé szintii kdzpontot a vegyesbolt jellemzi,
a masodik szintlit a hentesiizlet és a harmadikat az iparcikk kereskedés, akkor minden harmadik szintli kdzpont
egyuttal vegyesboltot és hentesiizletet is fog tartalmazni az egy vagy tobb iparcikkbolt mellett). A legmagasabb
szintii, a teleplilésrendszer csucsan allo telepiilésekben az Gsszes tevékenység megtalalhato.

A masik kiindulasi feltétel az egyenletesen eloszld fogyasztolétszam (népesség). E - nagyon szigoru, s ezért
gyakran biralt - feltételezés nélkiil nem johet szoba a geometriai alapi modell. Az egyenletes népességeloszlas
modellje egy hatszdgii, szabalyos, egymastdl egységnyi tavolsagban elhelyezkedd pontokbol allé racs. Ebben a
kiinduldskor minden pont azonos, meghatarozott szamu fogyasztot, népességet (egy-egy ,.clemi falut™)
reprezental. Az egyenletes térbeli eloszlast csak a hatszogii modell elégiti ki, mas, példaul a négyzethalos
elrendezés nem. A modell elemi térbeli egységének a minden elemi pont koriil felrajzolhatd egységnyi teriiletii
méhsejt felel meg.

Feltételezve, hogy a két hasznossagi elv minden vevé és eladd esetében allandoan hat, a két feltételbdl az a
telepiiléshalozati kovetkeztetés fakad, hogy a szolgaltatasokat nyujtd kézponti helyek hierarchikus szintekbe
rendezédnek. A kérdés ezutan pedig az, hogy a kettds optimalizacids szempontnak megfelelé kozpontoknak
milyen a térbeli eloszlasa, konfiguracioja?

Ha a legalapvetdbb szolgaltatasokat nyujtd elsé arucsoportot (vegyesbolt) vessziik, a hatszogli pontracs mely
pontjaiba kell telepiilniok az ezt felkinadloknak ahhoz, hogy mind az eladd, mind a vevé szempontja
optimalizalodjek?

A vélaszt (4.2. dabra) a Christaller féle alapmodellben, az un. kereskedelmi-elvii elrendezédésben egy olyan
rendszer adja, ahol az elsé kdzponthoz a teljes sajat elemi teriilete (teljes sajat lakossaga) és a vele szomszédos
hat pont elemi teriiletének (lakossaganak) egyharmada, azaz 1+ 6%1/3 = 3 egységnyi teriilet tartozik. igy lehet a
kozpontok szama minimalis. Az elsé szintli kozpontok egymastdl mért tavolsaga /3. Ebb6l ered a modellnek a
k=3 modellként vald elnevezése. E modellben minden nem kdzponti hely népessége 1/3-1/3 aranyban tartozik,
mint fogyasztd a harom kozeli kdzponti helyhez.

Mar eredeti munkajaban Christaller is utal lehetséges tovabbi szabalyos elrendezddésekre, ezeket részleteiben A.
Losch fejtett ki. Tole szarmazik az un. k=4 és a k=7 modell is.
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A k = 3 (kereskedelmi-elv szerinti) telepiiléshierarchia modellje
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A k = 4 (szallitasi elv szerinti) telepuléshierarchia modellje

k=(1/2x6)+1=4

4.2. abra A Christaller-L6sch modell
(Kolars, J. F. - Nystuen, J. D. 1974, 5.3. abra, p. 88. nyoman)

A k=4 (szallitasi elv szerinti) modellben az elsé kdzponthoz a sajat elemi teriilete (teljes sajat lakossaga) és a
vele szomszédos hat pont elemi teriiletének (lakossaganak) fele, azaz 1+ 6*1/2 = 4 egységnyi teriilet tartozik. Az
els6 szintii kozpontok egymastol mért tavolsdga /4 = 2. Igy egy olyan térszerkezet alakul ki, ahol az egymashoz
rendel6ddé pontok (falvak és kozpontok) illetve az azonos hierarchia-szintli kdzpontok egy-egy egyenes, azaz
szabalyos, minimalis hosszisaga utak mentén helyezkednek el (itt tehat az 6sszek6td haldzat minimalizalodik, a
kerekedelmi-elvii elrendezédésben az 6sszekoté vonalak cikk-cakkosak).

A k=7 (kozigazgatasi elv szerinti) modellben az elsé szintli kozponthoz a sajat és a vele szomszédos hat pont
teljes elemi teriilete (lakossaga), azaz 1+6 = 7 egységnyi teriilet tartozik. Az elsé szintli kdzpontok egymastol
mért tavolsdga 7. A Kkozigazgatasi-elv elnevezés valoban érzékelteti a modell tartalmat, hisz mig a
kereskedelem esetében vagy a szallitasi kapcsolatok tekintetében elképzelhetd, hogy egy teriilet, egy falu
népessége megoszlik a konkurens kdzpontok kozott, ez az igazgatasban elképzelhetetlen, igy itt a szervezddo
térnek olyannak kell lennie, hogy minden elemi pont csak egy kozponthoz tartozhat.

62



© Nemes Nagy Jozsef: A tér a tarsadalomtudomanyban
Kiadé: Hilscher Rezs6 Szocidlpolitikai Egyesiilet ,,Ember-Telepiilés-Régio” Budapest, 1998

Elméletileg tovabbi szabalyos rendszerek is megkonstrualhatok (k= 9, 12, 13, 16, 19, 21, 25), ezekhez azonban
olyan vilagos tartalmi interpretacié nem adhato, mint a fenti harom esethez.

A modellek igazi visszhangra az dtvenes-hatvanas években leltek. Ekkor vilagszerte megindultak az empirikus
vizsgalatok is, firtatva a hatszogi elrendezddés jelenlétét (vagy hianyat) a telepiiléshalozatban. Az empirikus
elemzések kevésbé Christaller erés megszoritasokkal é16 elméletét, inkabb Losch tovabbfejlesztését igazoltak. O
ugyanis mar utal arra, hogy egy valdsdgos kozpontrendszer a tobbfajta szabalyossag kombinacidibol adodik
Ossze, gondolatmenetében nem osztja csoportokba a szolgaltatasokat, hanem lényegében minden tevékenység
esetében elfogadja azt, hogy egyedi lehet az arukiiszob és a hatastavolsag, s felveti a modelleknek az eltorzult
(az egyenletes népességeloszlast nem feltételezd), de topologiailag a szabalyos eloszlassal azonos alaphaldzatra
épithetéségét. A Losch-féle telepiiléshierarchia mindezek kdvetkeztében egy olyan telepiiléseloszlas iranyaba
mozdul el, ahol a kozpontok 1¢lekszama nem Iépcsdzetesen (a 7 arucsoportnak megfelelden), hanem folytonosan
csokken. A modell ilyenfajta ,fellazitasa” kozeliti az elméleti konfiguraciot a valdsagban létez6hoz, de
természetesen ennek aldozatul esik az attekinthetd, tiszta logikaji geometrikus rend.

A kozponti helyek elmélete nemcsak a telepiiléshalozat szintjeinek és elrendezddéseinek vizsgalataban jatszott
nagyhatast és inspirativ szerepet, de a varosokon beliili funkcidelrendezddés, valamint a fogyasztoi, vasarloi
szokasokban feltételezett tavolsag-minimalizalas mechanizmusanak vizsgalataban is. Az elmult évtizedekben
kiteljesedett angolszasz regionalis tudomanyi iskolak térelméleti modelljeinek kdzéppontjaban azonban mar nem
a geometriai szabalyossag keresése, hanem a véletlenszerliség, a valosziniiségi jelleg all.

A sok esetben nagyon altalanos és atfogod jelentésii, a matematikaban jol definialt, modellezésre
kivaléan hasznalhat6 térelemek sajatos formaban és sajatos jelentésekkel kiboviilve jelennek meg a
tarsadalom kiilonb6z0 szféraiban és a kiilonféle tudomanyos elemzésekben.

Az épitészet példaul alapvetden két "térelemmel” operal: a tomeggel és a "térrel” (épiiletekbol és
épiiletelemekbdl 1étrehozott, tagolt kiilsé és belso terek). Az épitészetben jellemzden ,tartalyként”
felfogott tér is ezzel a kettdsséggel fiigg Ossze. Egy telepiilés épitészeti arculatat alapvetéen e két
térelem viszonyai (aranyai, ritmusa, szimmetriai) hatarozzak meg.

Egy masik sajatos, az épitészethez is kapcsolhatd, részben szemiotikai (jeltudomanyi) kozelitésként
emlithet, hogy az un. kognitiv geografia, a "mental map"-kutatds szellemi elinditojanak tekintett
Lynch, K. (1960) a varosképek Osszetevait vizsgalva ot térelemet jelolt ki. Ezek a varosokrol alkotott
benyomast €s a varosi tajékozodast alapjaiban meghatarozzak, segitségiikkel valik ,,olvashatova” (ez
az elmélet jeltudomanyi momentuma) egy varos:

a) utak, utvonalak (path)

b) hatarok, élek, szegélyek, peremek (edges)
c) negyedek, korzetek, keriiletek (districts)

d) csomopontok (nods)

e) iranypontok, tajékozodasi pont (landmarks)

Ez a rendszer nemcsak egy sajatos kutatdsi irdnyzat eszkozrendszere, hanem tiszta modellként
érzékelteti a matematikai és a regionalis tudomanyi térkategoriak kozotti viszonyt, a lehetséges
megfeleltetéseket is. A geometriai térelemek, a pont, az egyenes (vonal), a sik (térrész) jelennek meg
itt kiboviilve tarsadalmi, funkcionalis tartalommal. Raadasul mind a pont, mind a vonal megkett6z6dik
(csomopont, iranypont illetve utak, hatarok), a térrész a (varos)negyed, korzet fogalmaban bukkan fel.
Teljesen magatol értetddden értelmezhetok e rendszerben is a térelemek viszonyai (elkiiloniilés,
érintkezés, bennfoglalas). Lynchnek a matematika térelemeinek jol megfeleltetheté rendszere
alapvetden statikus (a dinamikat a rendszerben mozgo, tajékozodd ember hordozza). Egyik egyszerii
telepiilésfejlesztési tanulsdga a Lynch modellnek az, hogy sem kevés, sem tul sok térelem (példaul
iranypont) nem kedvez az attekinthetoségnek.

Lynch statikajatol eltéréen Haggett, P. (1965) logikajara a dinamika és egy sajatos genetikus
szemléletmdd a jellemz6, amely abbol kovetkezik, hogy kiinduldépontja a mozgés, s térelemeinek
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viszonyat nem a Lynch féle rendszerben alapvetd egyidejii egymasmellettiség, hanem az
egymasraépiilés hatarozza meg.

Haggett szerint (4.3. abra) a térbeli tarsadalmi rendszerek kialakulasanak kiindulépontja

a) a térbeli mozgds (dramlas),

b) amely térbeli hdlozatokat formal ki, azokban zajlik,

¢) a mozgasok generalta halézatok csomopontokban keresztezédnek,

d) a halozatok és csomopontok hierarchikus rendszerekkel toltik ki a teret,

¢) amelyek egymas mellett és egymason beliil elkiiloniilé térségeket, régiokat képeznek,
f) e régiokban terjedési folyamatok zajlanak (difftzio).

Haggett a diffuzio beemlésével modellbe mintegy lezarja a modell logikai rendszerét, hisz a
terjedésben ismét a modellt nyitd mozgas egy sajatos formaja jelenik meg.

(@ (b) (©)

4.3. abra P. Haggett tarsadalmi térépité mechanizmusanak elemei
a) mozgas, b) haldzat, ¢) csomoépontok, d) hierarchiak, e) régiok, f) diffuzio
(Haggett, P. et al. 1977 alapjan kozli Johnston, R. J. ed. 1994, p. 347.)

Haggett modelljében is felbukkan tehat a harom alapvet térelem: a vonal (halozatok), a pont
(csomopont) és az alakzat, feliillet (térség), s ez egészill ki a mozgas illetve a hierarchidk
szerepeltetésével. Habar ez a kiegészités formalisan kétségteleniil bonyolitja, heterogénné teszi a
modellt, maga a hozzajuk rendelhetd "térépitd" mechanizmus azonban jo eszkoz a térbeli rendszerek
valosagos miikddésének, dinamikajanak leirasahoz.

A hat elem illetve fazis 6nmagaban is sajatos, 6nallo térbeli és teriileti vizsgalati iranyokat jelol ki:

a mozgasra tett hangstly a térbeli aramldsok, a migracio vizsgalatat helyezi el6térbe,

a halézatok leginkabb a kommunikacio, a kozlekedés, az infrastruktura vizsgalatat involvaljak,
a csomopontok kiemelése a telepiiléshalozat kutatasdhoz vezet,

a hierarchiak a kézponti funkciok, az ala-folérendeltség térbeli viszonyrendszerére mutatnak,
arégié fogalma a komplex terségi vizsgalodast (régidkutatast) hozza magaval,

a diffuziokutatads is 6nallo vizsgalati témava valt.
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Az elem, az ¢épitdké fogalma nemcsak a geometria térelemeinek analdgiajabol, hanem a
rendszerelmélet elem-fogalmabol kiindulva is megjelenik a térbeli rendszerek elméleti igényi
leirasaiban.

Bartke Istvan (1989, szerk. 1995) a gazdasagi szerkezetek leirasakor példaul harom nagy elemcsoportot
kiilonboztet meg: a természeti elemeket (kdrnyezet), a miivi elemek nagy és vegyes csoportjat
(termelSeszkdz, munkahely, lakohely, szolgaltatasok, aru) és a tdrsadalmi elemeket (ember,
munkaer8)>. Bartke szemléletére az jellemz6, hogy noha elemzései kdzéppontjaban gazdasagi (belsé
térbeni) kategoriak allnak - 1ényegében csak a kiilsd tereket vizsgalja, tigy, hogy azokat a belsd terek
vetiileteként értelmezi, azaz szemléletében nyilvanvaléan megjelenik a lokalizaci6 momentuma.
Modelljében a természeti elemek a tarsadalmi térbeli rendszerek alapjat, kiilsé keretét jelentik. E
rendszerben két nagy folyamatcsoport kiiloniil el: a redlfolyamatok és a szabalyozdasi folyamatok.

Noha mas elemcsoportokbdl all 6ssze, hasonldé szemléletii Doxiadis, C. A. (1979), a telepiilések
alkotoelemeire adott klasszifikacidja: természet, ember, tarsadalom, épitmények, halozatok. Nala
azonban eleve adottnak tételezett az integrald, keretbe foglaloé fogalom, ami nem a természet, hanem a
telepiilés (varos), a fogalmak az uj telepiiléstudomany, az ekisztika alapelemei.

A geometriai térelemekbdl konstrualt alakzatok atmennek egymasba: két pont meghatiroz egy
egyenest, harom pedig (ha nem esnek egy egyenesre) mar egy sikot, a halozatok keresztezodései
pontrendszert alkotnak, szektorokat, térrészeket hataroznak meg. A geometriai térelemek segitségével
- attérve egy masik matematikai tértudomany, a fopoldgia (az 0sszekotottség, az elemek kozotti
kapcsolatok tudomanya) teriiletére - vizsgalhatok a térelemek viszonyai is™ :

o az elkiiloniilés (diszjunkcio),
o az érintkezés (szomszédsag, metszEs, atfedés),
e a bennfoglalas (tartalmazas, azonossag).

Egy-egy rendszert jol jellemeznek, masoktdl elkiilonitenek az elemei kozotti kapesolatok. Ott, ahol az
érintkezés és bennfoglalas dominans, egy nagy belsd Osszetartd erejii rendszer feltételezhets. Az
elkiiloniilés a térelemek kozott a dezintegralt és polarizalt rendszerek jellemzéje. Itt nagyobb a
veszélye a szétesésnek, részekre szakadasnak is. A rész és az egész dialektikajat ugyanakkor jol
példazza az, hogy tarsadalmi térbeli rendszerekben épp az egyes térelemek meghatarozott korre
kiterjed6 autonomidja a feltétele az egybenmaradasnak.

A topologiai térelemrelaciok mentén konnyebben elszakadhatunk a tér statikus, rogzitett szemléletétol,
mint a geometria alakzataibol kiindulva, s ezzel lehetové valik a tarsadalmi térbeli valtozasok,
elmozdulasok érzékeltetése is. Ezek a valtozasok ugyanis - a térelemek szamanak, méretének s egyéb
,»belsd” jellemzodinek valtozasa mellett - gyakran épp a topoldgiai relacidk valtozasaiban érhetdek
tetten. A fejlodés soran példaul a térelemek kozotti elkiiloniilés, érintkezés és bennfoglalas viszonyai
is valtoznak, az elkiiloniilés érintkezéssé, Osszekapcsoltsagga alakul, ndvekszik a rendszerelemek
Osszekotottsége és kolcsonos fliggése. A térelemek relacioi feltétleniil megvaltoznak akkor, amikor 1]
elemek jelennek meg a rendszerekben. Ilyen esetekben meriil fel az asszimilacio (a beolvadas) illetve
az integracio (az 6nallo karakter megtartasaval végbemend beilleszkedés) alternativéja.

Térelem-relaciok a belsé terekben is megjeldlhetok. Elkiiloniilésként értelmezhetd példaul a
gazdasagban az egymassal kapcsolatban nem 1évé gazdalkodd egységek viszonya, érintkezésként a

3 Ezek az elemcsoportok rokonsagot mutatnak Geddes, P. 1979 hely - munka - ember triadjaval, amelyek
kombinacioibol Glikson, A. 1979 a regionalis fejlesztés legfontosabb témakoreit vezeti le.

A topologia mellett a grdfelmélet az a matematikai diszciplina, amely a térelemrelaciok, a halézatok
elemzésében hasznalhat6 eszkozoket kinal a regiondlis kutatds szamara is (lasd példaul Tanczos-Szabo L. et al.
1981).
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kooperald cégek, a bedolgozas, a bank-vallalat kapcsolat, bennfoglalasként az {izemegység, részleg,
telep a cégen beliil. Ugyanezek a relaciok a tarsadalmi csoportok viszonyaiban is fellelhetok: a partok
esetében az elkiiloniilést jelzi a kormanypart-ellenzéki part viszony, az érintkezést, atfedést a koalicios
partnerség, a bennfoglalast a partok és frakcidik viszonya. Epp a politikai térbeni példék jelzik
ugyanakkor talan legjobban e relaciok esetenként nagyon valtozékony jellegét.

A Kkiils6 (foldrajzi) és a bels6 tér elkiiloniilését a térelemrelaciok tekintetében szinte modellszeriien
adjak vissza a tobbtelephelyes cégek. E forméaciok a gazdasag belsé terében a bennfoglalast
reprezentaljak a székhely-telephely viszonyban, a foldrajzi térben ugyanakkor az elkiiloniilés jelenik
meg benniik. Ez a kettdsség jol érzékelheté miikodési fesziiltségek forrasa lehet, amikor a székhelyt6l
foldrajzilag elkiiloniilé telepek - a dominans belsd szervezeti fiiggés, alarendeltség hatasara -
kiszakadnak a maguk f6ldrajzi kornyzetébol, szerepiik, sorsuk a foldrajzilag tavoli kozpontokban
hozott dontésekhez, s nem a helyi kornyezethez kotddik, amellyel nem vagy alig kooperalnak,
legfeljebb a munkaerdt meritik helyb6l. Ez a séma nemcsak a ,térbdl kivett” hazai szocialista
nagyvallalati rendszer jellemzi, hanem a mai multinacionalis mamutcégeket is.
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