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7.AHELYZET

A helyzet a helyek rendezettségi viszonya. Hely nélkiil nincs helyzet, a helyzeti energia is a helyek
energiaja.

A helyzet mindig relativ. A tér dualis jellegébdl kovetkezden abszolut, vonatkoztatasi pont nélkiili
helyzet nincs. Kedvezd vagy épp kedvezodtlen helyzetrdl csak legalabb két elem viszonylataban
beszélhetiink. A helyzet ad valaszt a térbeliség egyik alapkérdésére: hol van, hol talalhato az adott
térelem?

A helyzet meghatarozasahoz viszonyitasi - koordinata - rendszereket hasznalunk, amelyekben a két
alapvet6 rendezettségi paraméter, a tavolsag és az irany alapjan hatarozhatdé meg a térelemek helyzete.
A helyzet dsszekapcsolodik az elkiiloniilés, érintkezés, bennfoglalas térelemrelaciokkal.

A helyzet mind a kiilsd, mind a belsé terekben hasznalatos térkategoria, a foldrajzi térben azonban a
helyzettel 1ényegében azonos, vele megegyezo értelemben hasznalt fogalom a fekvés.

A telepiilések tipizalasa a fekvés alapjan a foldrajz talan legismertebb osztalyozasi modszere. A 7.1.
abra nyolc sajatos helyzetli varostipust mutat be, a geografia alapvetd szempontjaval, a
természetfoldrajzi adottsagokkal (szarazfoldi, tengermelléki, folydparti fekvés) meghatirozva a
fekvést. A varosok esetében a tenger-szarazfold talalkozas (6-8), a homogén vagy tagolt domborzati
elemek (1-2) és a folyok (4-5), tavak (3) nemcsak kapcsolati, kommunikaciés gatakat ¢€s
aszimmetriakat képeznek, hanem egyben megtelepiilési vonzerdket is keltenek.

E tipusok arra mutatnak ra, hogy ha a térelemeket helyzetiikkkel Osszekapcsolva (kontextusban)
vizsgaljuk, akkor uj jelentést kapnak. Egy-egy azonos Iélekszamu hatar menti, nagyvarosi agglomeracion
beliili vagy egy Balaton-parti varos helyzetébdl eltérd kovetkezmények fakadnak a bels6é szerkezetre, a
gazdasagi jellegre vagy akar a szezonalis ,,életritmusra” vonatkozoan.

1 ZW" ‘

7.1. abra A kozlekedésfoldrajzi fekvés néhany jellegzetes tipusa (F: Hagel, J. et al. 1980, 79. abra, p.
258.)

Egy térelem helyzetében akkor is alapvetd valtozasok mehetnek végbe, ha 6 maga mozdulatlan.
Minden tarsadalmi objektum tobbfajta térben helyezkedik le. A kiils6, foldrajzi térben a fekvést
altalaban a természetfoldrajzi adottsagok kozott veszik szamba. Ez a szemlélet a térben kotott
térelemek (példaul telepiilések) esetében a megvaltoztathatatlansagra utal (a lélekszam vagy a
fejlettség mar telepiilési jellemz0, s nem adottsagként értelmezddik, hisz egy torténeti folyamatban
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alakul ki, s valtozhat). A kiilsé térbeni helyzet torténelmi tavon 1ényegében valtozatlan, bar vannak
ellenpéldak: a tengerpartok emelkedése vagy a deltahordalék lerakodasa miatt kikotdvarosok sok
kilométerre keriilhetnek a tengertdl, s forditva, viz ala keriilhetnek a siillyedé partokon. Amikor a
fekvés megvaltozasarol, leértékelodésérol vagy felértékelddésérdl beszéliink, akkor jellemzden a
tarsadalmi-gazdasagi térbeni helyzetben bekdvetkezd valtozasokrol van szo.

Helyzete, fekvése a fOldrajzi térben természetesen nemcsak a kotott helyzetli, hanem a mobil,
elmozdulasra képes, elmozdithatd térelemeknek is van (gazdasagi szereplok, tarsadalmi objektumok
stb.).

A mai hazai gazdasagi folyamatokban talstilyba keriiltek a térben mobil, mozgasra, terjedésre képes
gazdasagi kisszervezetek, s ezzel egyszersmind a regionalis gazdasagi fejlddésben a terjedés, a telepiilés
folyamata lépett a kozponti dontésen alapulod telepités helyébe. Ma minden egyéb adottsagnal és
er6forrasndl nagyobb befolydsold tényezét (vonzerdt vagy taszitdst) képez a regiondlis, a lokalis és
telepiilésen beliili fekvés.

A helyzet is tobbféle térségi szinten értelmezhetd. A lokdlis helyzet valtozatlansaga a globalis helyzet
valtozasanak folyamataba is beilleszkedhet, s forditva, a globalis pozicié valtozatlansaga mellett
valtozhatnak a lokalis viszonylatok. Ilyen hatasa lehet példaul, egyebek mellett a hatarvaltozasoknak
(Kovdacs Z. 1990). A torténelem a foldrajzi helyek tarsadalmi térbeli helyzetének folyamatos
valtozasaval halad elére (1asd még a 7.1. Citatumot).

A térbeni helyzet szerepe jelenik meg abban a jellemzéen mikrogazdasagi dilemmaban is, hogy az
azonos vagy rokonprofilu tevékenységek (cégek) miként telepiiljenek egymashoz viszonyitva: a
kozelség ugyanis agglomerativ és szinergikus elonyokkel éppugy jarhat, mint a piac kényszerii
felaprozodasaval. Az egyedi, specidlis termékek kereskedelmére példaul inkabb a szinergikus hatast
kihasznal6é tomoriilés, a mindennapi szolgaltatasokra az egyenletes eloszlas a jellemz6é (amerikai
varosfoldrajzi vizsgalatok példaul a postahivatalok eloszlasat mutattak ki legegyenletesebbként, s az
antik butorboltokét a legkoncentraltabbnak - lasd Davis, W. K. D. ed. 1972, hasonl6 tartalmu hazai
vizsgalatok nem torténtek).

7.1. Kitiintetett helyzetek

Ha a helyekhez helyzetiiket is hozzakapcsoljuk, akkor a térelemeknek a tarsadalmi folyamatokban
kitlintetett, meghatarozé szerepet jatszo tipusait jelolhetjiik meg,

A tarsadalom térbeli tagozodasaban elsddleges szerephez jutnak a kozponti és a kiilsé (peremi)
helyzetli térelemek, mivel ezekhez a rendszerek miikodésében jellegzetes funkciok, illetve jegyek
tapadnak, kozottik karakteres aramlasi iranyok és kapcsolatok, viszonyok (fiiggés) alakulnak ki.
Szamos térbeli rendszer miikodésének alapmechanizmusat meghatarozza a kitiintetett térelemek
viszonya; sok esetben a rendszer egész miikddése, fejlodése befolyasolhatonak latszik ilyen térelemek
létrehozasa altal (novekedési polusok).

7.1.1. Kozéppont

A kozéppont a fizikai (geometriai) tér kitiintetett helyzeti téreleme, az a pont amihez a vizsgalt
rendszer (halmaz) tobbi pontja Osszességében a legkodzelebb van. Kiilon kiemelésre érdemes a
fizikabol vett analdgiara épiild kozéppont, a sulypont amelyhez szemléletes elemzési lehetdségek
kapcsolddnak.
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7.1.1.1. Sulypont

Egy n pontbol allo sikbeli pontrendszer sulypontjanak koordinatai, ha a pontok helyzete koordinata-
rendszerben (térképen) adott, és minden ponthoz egy-egy ,suly” (tomeg) tartozik, a pontok
koordinatainak stlyozott szamtani atlagaként szamithatok:

Z f[xi Zfiyi

X="—— y=——
>/ > f
i=1 i=1

Az 6sszefliggésben x és y a stlypont két koordinatajat, x; és y; az alappontok koordinatait, f; pedig az

alappontokhoz tartozo stlyokat jeloli. Ha a sulyok azonosak, akkor a pontrendszer geometriai
sulypontjat adja meg a szamitas. Sulypont szamitdsdhoz tehat az alappontok helykoordinataira és az
alappontokhoz rendelt sulyra (tomegre) van sziikség. A fenti Osszefliggéssel végzett szamitas adja
eredményiil a stlypontot, helykoordinataival meghatarozva.

Itt érdemes utalni arra, hogy a térképi koordinatarendszert hasznald elemzésekben gyakran
kedvezd az, ha a koordinatarendszer origdjaként valamilyen Kkitiintetett pontot - Magyarorszag
esetében példaul Budapestet - valasztunk, mert igy mar a koordinataértékek eldjelébél azonnal
érzékelhetd barmely pont pozicioja.

E modellnek megfeleltethetd barmely teriiletegység, orszag népességének teriileti megoszlasa; a
pontoknak a telepiilések, a sulyoknak a népességszamok felelnek meg. A népességi sulypont
kiszamitasaval a teriileti megoszlas egyik kozépértékét kapjuk meg, a sulypontnak az alappontoktol
mért euklideszi tavolsagai négyzetének stulyozott dsszege minimalis. A sulypont-modell hasznalatara
épliilt Bene L .- Tekse K. 1966 nagyivii empirikus elemzése a hazai népesség teriileti eloszlasanak
torténeti valtozasairol. A népességi stilypontok utobbi évtizedekbeni mozgasat Mészdros Arpad 1995
elemzi. Vizsgalatai alapjan megallapithatd, hogy a teljes népesség sulypontja az évszdzad soran
folyamatosan kozelit a fovaroshoz, a varosi népesség sulypontjanak mozgasiranyaban egy észak-
nyugati eltolédas mutathato ki, mig a kdzségi népesség sulypontja ettdl eltérden északkeleti iranyban
mozog.

A sulypontok helyzetét az alappontok szama és elhelyezkedése lényegesen befolyasolhatja. Ha
példdul a hazai geometriai sulypontot az orszag telepiiléseinek kozéppontjai koordinatdinak
atlagaként szamitjuk, akkor a Dunantul aprofalvas telepiilésszerkezete Nyugatra tolja el a stlypontot,
az egyenletes vagy véletlenszer(i pont-mintavétellel szamitotthoz képest.

A stlypontszdmitisok soran az alappontokhoz sulyként gyakran rendelnek nagyobb
teriiletegységeket reprezentald értéket. Példaul a hazai varosokat alappontként hasznald szamitas
esetében sulyként egyarant szerepelhet maguknak a varosoknak a népessége vagy teljes korzetiiké.
Az elso eset a varosi népesség sulypontjat adja eredményiil, a masodik szdmitasban a teljes népesség
sulypontjara kapunk kozelitd értéket. Ugyancsak korzeti stlyokkal kényszeriiliink akkor is szamolni,
ha nincsenek telepiilésszint(i adataink. Ilyen tipikus eset az, amikor - vilagméretli, nemzetkozi
elemzések esetében - egy-egy ponttal reprezentalnak orszagokat vagy nagyobb térségeket. Ezek az
egyszerisitések megengedhetdk, a kiilonbozo stlypontok Osszehasonlitasanal (példaul torténeti,
idébeli elemzésnél) azonban csak ugyanazon alappontokra szamitott stlypontokat szabad
Osszehasonlitani.

A szamitasokban sulyként nemcsak a népesség, hanem barmely mas "tomegmérték" is szerepeltethetd
(7.1. Példa). llyen lehet példaul szamos gazdasagi tartalmu mérték: foglalkoztatottak szama, termelési
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értek, jovedelem. Ezekkel szamolva a gazdasagi stlypontot, a gazdasagi tevékenység térbeli
kozéppontjait kapjuk eredményiil. Szinte barmely tarsadalmi jelenség vizsgalatdra alkalmas a
modszer: a politikai foldrajzi elemzésekben a kiilonb6z6 partokra adott szavazatok lehetnek a sulyok,
vizsgalhatok a modszerrel a tarsadalmi devianciak (biincselekmények, 6ngyilkossag, balesetek)®” .

7.1. Példa
Sulypontok Magyarorszagon

Magyarorszag geometriai kozéppontja Pusztavacs kdzség teriiletére esik.

Nyugat(-) - Kelet(+) | Dél(-) - Eszak(+) A A stlypont
legkozelebbi
Sulypont koordinata varos tavolsaga | iranya
Budapest
kdzpontjatol (km)
geometriai 34,96 -28,77 Monor 45,28 | KDK
népesség 23,55 -21,78 Monor 32,08 |KDK
munkanélkiiliség 41,52 -19,38 Monor 45,82 |KDK
kiilfoldi téke -5,13 -8,10 Budaérs 9,59 [DDNY
egyéni vallalkozok 9,12 -26,54 Dabas 28,06 |DDK

7.1. tablazat 200 varos adatai alapjan szamitott silypontok Magyarorszagon
(A sulyként hasznalt értékek 1992-93 évekre vonatkoznak)

1995-ben a 200 magyar varos kozéppontjai alapjan szamitott stlyozatlan (geometriai) silypontja a Budapest
kozéppontt, Ny-K és D-E tengelyii koordinatarendszerben a (34.96, -28.77) koordinatajii pont. A vérosok
atlagos tavolsaga ett6l a ponttdl 125 km. A geometriai kozépponthoz legkodzelebbi varos kozéppontjanak
tavolsaga 14,25 km (Monor), a legtdvolabbié 248,07 km (Csenger). Varosokra szamitott tovabbi stlypontokat is
tartalmaz a tablazat, ezek helyzetének elemzése, Gsszehasonlitasa a mai térstruktura szintetikus jellemzésére ad
modot. Erdemes felfigyelni példdul a munkanélkiiliség és a kiilfoldi téke stlypontjanak élesen eltérd
lokalizacidjara vagy arra a kozos jellemzore, hogy a fOvaros geometriai és tarsadalmi-gazdasagi értelemben
egyarant sulypontkozeli Magyarorszagon. (A peremhelyzetii fovarosokkal rendelkezd orszdgokban - lasd pl.
Ausztriat vagy Szlovakiat - a sulypontok nem centralisak, hanem a foldrajzi peremek felé tolodnak el, kdvetve a
legnagyobb varosok hatasat.) Nem 0sszefiiggd illetve nem konvex alakzatok esetében az is eléfordulhat, hogy a
sulypont kiviil esik az alakzaton.

b) Sulypontelemzéssel egyértelmiien igazolhatdé volt az Osszes kelet-k6zép-eurdpai szocialista orszagban a
gazdasag (pontosabban az ipar) keletre tolddasanak tendenciaja a hatvanas-hetvenes években (Nemes Nagy J.
1987a). Az aktualis gazdasagi folyamatok sulypontelemzésével ma vélhetden igazolhato lehet a tendencia
ellentétére forduldsa, a nyugati régiok dinamikus fejlodése ¢és a keleti zondk krizise ugyanebben az
orszagcsoportban.

Torténetileg vizsgalva az egyes sulypontokat képet kapunk a térbeli elmozdulasok jellegzetes
iranyairol. A modszerrel latvanyosan igazolhatd volt példaul a népesség torténeti tava kelet-nyugati
mozgéasa, a benépesiilési folyamat az Amerikai Egyesiilt Allamokban (7.2. dbra). A sulypontsorozat
azt is jelzi, hogy a népességnovekedés 1970 utan mar a déli allamokban a legdinamikusabb (a stlypont
délre fordul), itt természetesen mar nem a benépesiilés folyamatardl, hanem a déli allamoknak a tobbi
térségét meghaladoé gyors népességgyarapodasanak térszerkezeti hatasarol van szo.

7 Hangsulyozottan kell utalni arra, hogy e szamitasokban stulyként, tdmegként nem fajlagos értékek (példaul az
egy fore jutd jovedelem), hanem abszolit volumenek (Gsszes jovedelem) szerepelnek.
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7.2. dbra A népességi stlypont elmozdulasa az Egyesiilt Allamokban 1790 és 1980 kozott
(F: Sarfalvi B. 1987, 7. abra, p. 29.)

Kiilonb6z6 sulypontok egymashoz viszonyitott pozicidja, idébeli elmozdulasa szintetikus ismereteket
ad fontos tarsadalmi térbeli folyamatok térszerkezetérol:

e a geometriai és a népességi sulypont viszonya a népsiiriség foldrajzi differencialtsagat
szintetizalja,

nyujt informaciot,

e a népesség és a jovedelem stlypontjanak viszonya a jovedelemegyenldtlenségek, a gazdasagi
fejlettség differencialtsagat jellemzi.

Bar a sulypontelemzés kétségtelentil jol hasznalhato a térbeli aranyeltolodasok torténeti elemzésében,
bizonyos folyamatokat azonban elvileg sem képes kimutatni. Noha lényeges térszerkezeti valtozasok
kovetkezhetnek be egy teriileten, mégsem mozdul el a sulypont akkor, ha a valtozas (a sily-ndvekedés
vagy -csokkenés) a sulypont koriil szimmetrikusan zajlik. Ezek kozott az esetek kozott az
alappontoknak a sulyponttdl mért tavolsaganak szorasa - az Un. standard tavolsag - tesz kiilonbséget.
Minél kisebb ennek értéke, annal jellemzobb az, hogy az adott jelenség a stlypont koriil
koncentralodik. (A sulypontnak elméletileg egyaltalaban nem kell a nagy tdmegpontok kozelébe esnie,
még az is lehetséges, hogy a sulypont kivill esik a vizsgalt térrészen.)

A népességi sulypontok szamitasa akar konkrét telepitési dontésekhez is szolgaltathat informaciot: a
népességi sulypont kozelébe indokolt telepiteni a televizio- vagy radidadokat, hisz az adas igy érheti el
a legkisebb tavolsagon beliil a legtobb vevot, kifejezetten 0j varosok helykivalasztasanal is szerephez
juthat a modszer (Brasilia, mint ) fovaros Brazilia népességi sulypontjanak kozelében keriilt
felépitésre).
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7.1.2. Centrum

Mig a kozéppont egyértelmiien geometriai, kiilsé térbeni kitlintetett helyzet, addig a kozpont, a
centrum fogalmahoz mar szétvalaszthatatlanul kétddnek jellemzo tdrsadalmi-funkciondlis tartalmak,
aramlasi és halozati csomopont-jelleg, iranyitasi vezetOszerep. Egy rendszer centralizaltsaga azt
jelenti, hogy az alapvetd rendszerképzé kapcsolatok lényegében minden elemet egy kitiintetett
rendszerelemhez, a centrumhoz kotnek.

E viszonyrendszerhez kapcsolhatd két gyakran eléforduld - leginkabb a gazdasag teriileti fejlodése
kapcsan vizsgalt - folyamat a dekoncentracio, illetve a decentralizacio. Egy-egy cég, vagy egy térség
egész gazdasaga esetében a dekoncentralt fejlodés a gazdasagi tevékenység térbeli szétteriilését, Uj
telepek, gazdasagi magok megjelenését jelenti. A szocialista iddszak hazai teriileti iparfejlesztését
példaul egyértelmiien ez a fejlesztési metddus jellemezte. Ett6l a decentralizaciéo folyamata abban
kiilonbozik, hogy a térbeli szétteriiléssel egylitt jar az adott szervezetben az irdmyitdasi funkciok
megosztasa is, mig a dekoncentracidban az iranyitas valtozatlanul a kézpontban marad (7.3. dbra). A
decentralizacioval analog folyamat a politikai hatalom térbeni megosztas: a devolucio.

[ ]

[ ]
\K/
/ \

[ ] [ ]

\K/
/ \

Decentralizaltsag Dekoncentraltsag
® iranyitasi funkcio, = irdnyitasi fliggés, «—» iranyitasi kapcsolat, K kozpont
7.3. abra A decentralizalt és a dekoncentralt rendszer térbeli alapsémaja

A kiilonb6z6 tarsadalmi tevékenységek iranyité kozpontjai, centrumai esetenként egybeesnek, maskor
vilagosan szétvalnak. A torténelemben, de esetenként ma is jol megfigyelhetd szétvalast példaz az
egyhazi és vilagi kdzpontok elvalasa, ami a két szféra kozotti egyensulynak is sajatos kifejez6dése, s
amelyben a korai idszakokban kifejezetten védelmi szempontok is szerep jatszottak.

A centrum fogalma nem korlatozodik a pontszer(i tarsadalmi formaciokra (telepiilésekre, varosokra),
hanem barmely ,hely”, igy egy-egy nagyobb térség, orszag is megjelenhet centrumszerepben. A
pontszerli centrumok, s éppigy a centrumteriiletek ko6zott a tarsadalmi fejlodés soran ismétlodod
helycserék, mozgasok figyelhetoek meg. Nemcsak abszolut, de Orokérvényli pozicidokrol sem
beszélhetiink. A centrumteriiletek végigfutottak a torténelem soran az északi féltekén, ma a Pacifikus
térségben formaldodik az ujabb mag (7.1. Citatum).
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7.1. Citatum
Centrumteriiletek vilagtorténeti mozgasa

Az eurdpai kultura fejlodésében szerephez jutott kiemelkedd forténelmi lépcsofokok, ill. foldrajzi lokaciojuk az
alabbiakban vazolhat6 fol:

A) A zsakmanyold életmdéd meghaladasat megalapozd, a produktiv termelést kifejlesztd gocok, az
allatdomesztikacio és a novények miivelésbe-vételének centrumai: Kis-Azsia, Délnyugat-Azsia, Etiop-
magasfold.

B) A produktiv termelés fejlett szinterei:

a) folyamvolgyi civilizaciok (Egyiptom, Mezopotamia);

b) az antik termelési mod csucsteljesitménye (romai birodalom).
C) A feudalis tarsadalmi szerkezet: Karoling-birodalom (a Rajnaig és Elbaig terjedo térség).
D) A modern kapitalista termelési mod: Nyugat- és Eszak-Eurdpa.

A fejlodés e kiemelkedd lépcséfokainak térbeli elhelyezkedése - az ovilag harom kontinensének érintkezési
zondjaban - hatarozott kontinuitdst mutat. Az egymast kovetd fejlodési allomasok, ill. tarsadalmi szerkezetek
haladéasi utvonala is meglehetésen konzekvensen alakult. A térség peremein elhelyezkedd magashegységi
z6nakboél - az ott eredé folyok futasat kovetve - jutott el Azsia-Afrika szegletéig, majd innen a tarsadalmi
fejlodés csticsa a Foldkozi-tenger eurdpai partjaira tolodott at. Ezutdn a rémai birodalom és vele az antik
termelési rend bukasa utan Nyugat-Europaban, a Karoling-birodalom teriiletén kibontakozott feudalis termelési
mod képviselte a legfejlettebb tarsadalmi szerkezetet, végiil pedig, ezt kovetden, a La Manche-csatorna két
oldalan formalddott ki az ipari kapitalizmus bolcsdje.

Ennek a haladasi utvonalnak a folvazolasa azonnal sugallja a kérdést: a tarsadalmi struktardk idébeli
egymasutanisagat, a tulajdonviszonyok atformaldsat nyilvanvaloan tarsadalmi - az anyagi termelGerék és az
adott termelési viszonyok kozott kialakuld - ellentmondéasok hatarozzak ugyan meg, de vajon a gazdasagi-
tarsadalmi alakulatok fejlodésének torténelmi folyamatai véletlenszeriien illeszkedtek-e térbeli dimenzioikba, s
az 1j, magasabbrendll termelési viszonyok sziiletésekor vajon csupdn esetlegesen helyezddott-e at a fejlodeés
térbeli sulypontja az adott iranyba'?

Ez utobbi kérdeésfolvetés Iétjogosultsaga akkor valik igazan vildgossd, ha a tarsadalmi fejlodés térbeli
folyamatanak egy tovabbi - torténelmileg konzekvensen ismétlddo - sajatossagara is ramutatunk. A tarsadalmi
strukturak fejlédésmenetének - a foldrajzi kontinuitas mellett, helyesebben azt erésitve szembeszokd vonasa,
hogy minden egyes termelési mod csucsteljesitményt folmutatd "magteriiletéhez" viszonyitva mindenkor
"peremteriileten” ringott a kovetkezd fejlodési fok bdlcsdje, s ehhez az 1j magteriilethez viszonyitva a megel6z6
lépcséfoknak kordbban stlyponti szerepkort betdltott centruma viszont most fokozatosan visszafejlodo,
legalabbis atmenetileg stagnald peremteriiletté valt.

Sarfalvi B. (1995, pp. 9-10.)

7.1.2.1. Polus

A polus az elektromos, magneses terekben maga a teret 1étrehozo, generalod, meghatarozott tomeggel,
toltéssel rendelkezd pont, az erdvonalak stirlisodési helye. Erre a viszonyra épiilnek a tarsadalmi teret
er6térként modellezo eljarasok (ldsd a 10.fejezetet).

A madig is talan legnagyobb hatdsu regionalis gazdasagtani ndvekedéselméletnek - a novekedési
(fejlodesi, fejlesztési) polusok elméletének - 1ényege az, hogy valamely térség fejlesztése tigy indithato
el, gyorsithatd fel, ha a régidé egészére hatast gyakorolni képes kdzpontokat, ndvekedési polusokat
alakitanak ki, amelyek kisugarzd és vonzoé hatisainak eredményeként az egész térség fejlodése
felgyorsulhat. Az elmélet gyokere a F. Perroux francia koézgazdasznak az Otvenes években
megalkotott novekedési polus elmélete, amely polusként gazdasagi tevékenységeket, agazatokat jeldl
meg a gazdasagi térben. A modellt a konkrét foldrajzi térre Boudeville, J. (1961) vitte at. Ez az atvitel
a korabbiakban mar meghatarozott tér-terminologiankat hasznalva nem jelent mast, mint azt, hogy
Perroux belso téri polusait Boudeville a kiilso térbe vitte dt, s mig az elobbiben egyes agazatok jo

109



© Nemes Nagy Jozsef: A tér a tarsadalomtudomanyban
Kiadé: Hilscher Rezs6 Szocidlpolitikai Egyesiilet ,,Ember-Telepiilés-Régio” Budapest, 1998

példai a polusként értelmezhetd térelemeknek, utobbiban magatol értetédden telepiilések, térségek
jatsszak ugyanezt a szerepet.

Az elmult évtizedekben szamos orszag teriilet- és telepiilésfejlesztési gyakorlatanak ez az elmélet alkotta
a hatterét. Mint minden gyakorlatba atiiltetni kivant elméletre, a ndvekedési polusok elméletére is kritikai
Ossztliz zadult. (Az elmélet értékelésérdl lasd Illes 1.1975.) A biralatok magjaban a polus és a kdrnyezet
fejlédése kozotti kapcsolat megkérddjelezése, a "kiviilrdl bevitt" novekedési mag tényleges hatasaival
szembeni szkepszis all. Mindenek el6tt a fejlédé orszagok esetében a gyakorlat ténylegesen inkabb azt
igazolta, hogy a modern tevékenységek az adott tarsadalmi kornyezetben idegen testek (gazdasagi
enklavék) maradtak, a reméltnél joval kisebb pozitiv kisugarzo hatassal. A koncepcidval szembeallitott
"szerves" vagy az innovdcioorientalt fejlodés sem képzelhetd el azonban "polusmentesen”, s a tagabb
kornyezetbe vald bekapcsoltsag nélkiil.

A tarsadalmi-gazdasagi erdterek stirlisodési pontjai az idoben valtoznak. A modern gazdasagban a
belsé polusok valtozasai gyorsabbak. Az 1j gazdasagi polusokat (a legdinamikusabb, legexpanzivabb
tevékenységeket) az egyszer mar valamely korabbi tevékenység bazisan kialakult kiilsé térbeli
kozpontok, polusok altaldban sikerrel vonzzak magukhoz, amelyek, mikdzben gazdasagi szerkezetiik
atalakul, kiils6 térbeli polus-szerepiiket megtartjak. Természetesen, 0j tevékenységek kapcsan 1j
polusok is sziilethetnek (1asd innovacioés parkok), ezek azonban ma még jellemzden mikroformaciok,
amelyek a torténeti tavon kiformalddott telepiilésrendszerekben csak kisebb modosulasokat
eredményeznek.

A polus-analogia tarsadalmi térbeli alkalmazasanak korlataira utal az, hogy a tarsadalmi példak csak
atvitt értelemben (elmaradott, fliggd helyzeti elemek halmazaként) hasznaljak a ,negativ polus”
kifejezést; a vilaggazdasag ,,pozitiv”’ polusainak - USA, Eurdpa, Japan - nincs meg példaul a hasonld
tomegi €s hatasu, pontszeri ,,negativ” parja (Sarfalvi B. 1991a). A térbeli aramlasokat nem jellemzi az
a merev egyiranyusag, ami az elektromos toltéseket (negativ polustdl a pozitivan irdnyaba folyik az
aram), bar kétségtelen, hogy az er6forrasok elszivasa a tarsadalmi térben is jellemzden ugyanezt az
iranyt jelzi.

7.1.3. Perifeéria

A periféria fogalma mind a centrum, mind a korabbiakban targyalt hatar fogalmahoz hozzakotheto.

A hagyomanyos foldrajzi kozelités a perifériat jellemzden a peremi fekvéshez (a hatarmentiséghez)
kapcsolja. A belsd tarsadalmi térben a periféria a centrum fogalmanak ellenparja, a tarsadalmi
viszonyrendszer negativ, kiszolgaltatott helyzeti elemeinek Osszességét fogja meg, a tarsadalmi
viszonyrendszerekben a periféria 1ép a negativ polus helyébe. Mig a tarsadalomkutatasban, a
szocioldgiaban, a gazdasagi vagy politikai rendszerek (pl. a vilaggazdasag) vizsgalataban a tarsadalmi
tartalom a dominans, a regionalis tudomany szamara épp a kétfajta (helyzeti és fliggési) periféria-
tartalom viszonya, egybeesése vagy szétvalasa az igazi vizsgalati probléma.

A f0ldrajzi és a tarsadalmi periféria k6zotti viszonynak tobb eleme, tobbfajta Osszefiiggése van. A
tarsadalmi térbeli folyamatok elemzése egyértelmiivé teszi, hogy a foldrajzi periféria-helyzet (a peremi
fekvés) gyakorta eredményez tarsadalmi periférikus pozicidt, fliggést, érdekérvényesitési deficitet,
elmaradottsagot, a foldrajzi periféria maga is tényezdje (lehet) a tarsadalmi peremhelyzetnek.

Jellegzetes mintateriiletei a tarsadalmi és a foldrajzi periféria kozotti "inverzionak" az amerikai
nagyvarosok, ahol a tarsadalmi centrumhoz tartozok lakokorzetei a varoskdzponttdl tavol, a foldrajzi
periféridkon, a varoskornyékek csaladi hazas villanegyedeiben, a periférikus tarsadalmi csoportoké
pedig a centrumok leromlott szegmenseiben talalhatok. Az amerikai kozép-és felsGosztalynak a
nagyvarosi foldrajzi peremre koltozése a kiépiilt halozatok eredményeként Ssszesziikiilt kdzlekedési és
kommunikécios térnek kdszonhetden csekély kapcesolati hatrannyal és raforditasi tobblettel jar, ami jol
kiegyensulyozodik a kozbiztonsagi és kornyezeti elényokkel.
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A periférikus tarsadalmi pozicié6 azonban nem ab ovo lokalizalt, hanem sok esetben a térben szort,
egyenletesen vagy véletlenszeriien eloszld elemek (egyének, tarsadalmi csoportok, gazdalkodo
egységek) alkotjak a periférikus alrendszert. JellemzO példaja ennek a térben egyértelmiien szort
"fekete" gazdasag. Azonban a diszperz perifériaval jellemezhetd tarsadalmi rendszerekben altalaban
olyan folyamatok indulnak meg, amelyek a periférikus csoportot térben is szétvalasztani torekednek a
egyensulyhiany kovetkeztében legtobbszor sikerrel is jarnak. E folyamat egyrészt kiszoritasi,
lokalizalasi mechanizmust generdl s elszigetelést (gettositas, enklavé) és domindns tulsulyt
eredményez0 térsémat, elkiiloniilést, szegregdaciot eredményez, foldrajzi értelemben inkabb belso
periféridkat teremt. Kiils6 periféridkat jellemzéen nem a kiszoritas, elszigetelés folyamata, hanem a
kirekesztés, a "be nem engedés" teremt (badogvarosok a nagyvarosok peremén, ciganytelepek a
faluvégen). Szélséséges formai a foldrajzi és tarsadalmi értelemben vett periférianak a zart, elszigetelt,
a tarsadalmi térbol 1ényegében kivett hatarsavok, illetve a demilitarizalt {itk6z6zonak (gyepii, "senki
foldje").

7.2. Centrum-periféria relaciok

Noha a centrum-periféria fogalompart - mindmaig legnagyobb hatasu hasznaldja, a magat a vilag-
tarsadalomtudomany miveldjének nevezd - Immanuel Wallerstein (1983) a modern vilaggazdasag
kialakulasanak torténelmi analizisében hasznalja, a benne foglalt relacios tartalmak nem sziikiilnek le a
tarsadalmi szervezddés makroszintjére.

A centrum ¢és periféria fogalmakat dudlis elméleti modellként a tarsadalmi tagozodas leirasara
alkalmazva - térségi szinttdl fiiggetleniil - érdemes kiemelni legalabb harom, egymadssal
osszekapcsolodo, de egymastol el is valo jelentést:

o A helyzeti (foldrajzi) centrum-periféria kettdsség magja a helyzeti, lokalizacios megosztottsaga a
térelemeknek. Itt Iényegében a matematika kozéppont-hatar fogalomparjaval rokonithato a jelentés.
A centrum itt jellemzden egy kitiintetett hellyel azonos, mig a periféria kiilsd, peremi zonat
(peremhelyzetl telepiiléseket) jelent. E jelentésben a centrum az a pont, amely az adott halmaz
(térség) tobbi pontjahoz Osszességében a legkdzelebb van, mig a perifériak a legtavolabbi pontok
helyei. A centralis helyzetben 1évé pontbol altalaban a legkisebb raforditassal érhetd el a térség
Osszes tobbi pontja. A foldrajzi centrum-periféria relacido a tarsadalom kiilsé terének része, de
megtalaljuk ezt a viszonyt a tarsadalom (a gazdasag) belso terében is.

e llyen viszony a fejlettségi (gazdasdagi) centrum-periféria kettésség, amelynek kozéppontjaban a
hatékonysagi, jovedelmezdségi dualizmus megosztd relacidja all. A foldrajzi térre vetitve e
viszonyt a centrumok a fejlett, a perifériak az elmaradott térségekkel azonosithatok. E jelentéshez
nemcsak az eltérd fejlettségi szint, pozicié rendelhetd hozza, hanem a centrumtérségek, illetve a
perifériak strukturalis kiilonb6zosége, ami reagald és megljulasi képességeikre is hat.

e Hasonloképp belsé tarsadalmi térbeli relacid a hatalmi (tarsadalmi) centrum-periféria viszony,
amelynek lényegét a két pdlus (a hatalmi ,elit” és a kiszolgaltatott ,,tomeg”) kozott kimutathato
fiiggés, érdekérvényesitési egyensulytalansdg adja. Ebben a jelentésben a centrum-periféria
viszonyhoz azt miikodtetd tarsadalmi mechanizmusok, intézmények kapcsolddnak.

A harom centrum-periféria viszonyrendszert tomoren jellemzi, s vildgosan elvalasztja a benniik
szerepld harom kiilonb6z6 kézponti fogalom:

e a helyzeti (foldrajzi) jelentésben - a foldrajzi tavolsag,
o a fejlettségi (gazdasagi) jelentésben — az ertékegyenlitlenség,
e ahatalmi (tarsadalmi) jelentésben — a fiiggés.
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A centrum-pertiféria modell a térelemeknek nem puszta semleges egymas mellé rendelése,
kapcsolatok nélkiil a centrum-periféria viszony csak formalis osztalyozas, latszat.

A centrum-periféria dual mindharom jelentésben relativ és tobbszintii kapcsolatot jelent. Az egy adott
szinten centrumszerepet betolté hely, gazdalkodo egység, tarsadalmi csoport, intézmény egy mas
viszonyrendszerben periférikus lehet (jellemzéen az is, mivel ,abszolat” értelmii centrumok
nincsenek).

A regionalis vizsgalatokban a centrum-periféria modell elkiiloniild jelentéstartalmai énmagukban is
megjelennek. A foldrajzi perifériat elemzik példaul azok - épp a hatarok szerepének csokkenése
nyoman Nyugat-Eurépaban manapsag a regionalis kutatds fokuszaban 1év6 - a kutatasok, amelyek a
hatarmenti zoénédkat vizsgaljak. A fejlettségi tagoltsag a regionalis politikak kdzponti kategoridja. A
centrum-periféria  relaciokat létrehozo fliggési  viszonyrendszer a vilaggazdasag térbeli
elrendez6désének, a térkapcsolatoknak a leirasara jol alkalmazhaté modell.

Igazabol figyelmet azonban a harom jelentéstartalom viszonya, egybeesése, illetve eltérései
érdemelnek. Legalabb ugyanannyi példat talalunk ugyanis arra a relaciora, amikor a harom
jelentéstartam szerint meghatarozhat6 centrum-periféria rendszerek fedik egymast, amikor azonosak a
vizsgalt térben a foldrajzi, gazdasagi és tarsadalmi centrumok, illetve perifériak, mint arra az esetre,
amikor a harom jelentésben értelmezett centrumok illetve periféridk nem esnek egybe. Esetenként
kifejezett az {itkdzés: nem a foldrajzi centrumok a fejlett magteriiletek, s nem a fejlettebb zonak a
hatalmi kdzpontok.

A fejlettségi és hatalmi centrum-periféria relaciok egybeesése altal generalt mechanizmusok iddbeli
szakaszolasat J. Friedmann nyoman Rechnitzer J. (szerk. 1994, p. 167.) irja le, az ellentétes viszonyra
362.) utal, amikor ramutat arra, hogy e régidban a hatalmi centrum gazdasagi fejlettségét tekintve
elmaradt a politikai-katonai alarendeltségben 1évo, fliggd perifériatol. Ez - a torténelemben egyébként
tobbszor ismétlddo - viszonyrendszer azért alakul igy, mert tulajdonképp harom o6nallo teret is
konstrualunk akkor, amikor a fenti jelentéstartalmakat megjeldljiik: a féldrajzi (fizikai), a gazdasagi és
a tarsadalmi teret, illetve a tarsadalom kiils6 és bels6 térbeliségét vizsgaljuk, amelyeket mas és mas
térelemek, tarsadalmi szereplok generalnak.

A formaldédoé uj hazai gazdasagi térszerkezetre jellemzdé az, hogy legfontosabb térségi elemei (a
dinamikus zénak €s centrumok illetve a stagnalo, depresszids és elmaradott periféridk) kozott ma még
minimalisak az interaktiv kapcsolatok, a fiiggést a centrum-periféria viszonyrendszer kdzéppontjaba
tevd értelmezésnek a mai belgazdasagban kicsiny a magyarazoereje. A pozitiv polus érdemi vonzast a
tobbi térségre nem gyakorol, alapjaiban sajat adottsagait hasznositja, hidnyzo eréforrasait pedig
kiilfoldrol meriti, a periféria is elsddlegesen sajat adottsagaitol a kiilsé (vilagpiaci) viszonyrendszertol
figg. Ezek a térségek aktudlisan abban a paradox helyzetben vannak, hogy csak akkor lenne
elmozdulasi esélyiik, ha képesek lennének maguk is ,,centrumként” funkcionalni. Mindez szorosan
Osszefiigg azzal, hogy radikalis fordulat kovetkezett be a magyar gazdasag szervezetrendszerében, a
hatalmi-szervezeti fliggést modellszertien képviseld tobbtelephelyes nagyvallalati szervezetrendszer
(Barta Gy. 1990) szétesett. Vagy a vallalati kdzpontok vagy a fiiggd telepek sziintek meg, vagy
elszigetelt kis egységként onallosultak vagy jellemzden egy multinacionalis cég kiviilrél vezérelt
filidléiva privatizalodtak. A belsd kiszolgaltatottsag elszigetelodéssé vagy kiilso kiszolgaltatottsagga
valtozott, az atmenetben a belgazdasagi hatalmi, fliggési centrum-periféria viszonyrendszer hattérbe
szorult. A bels6 centrum-periféria fliggéviszony utolsdé latvanyos kovetkezményét épp a
rendszervaltozast mar megel6éz6, kezdddoé krizisiddszakban lathattuk: ,a valsag térbeni
megosztasanak” mechanizmusat; a vallalatk6zpontok tovabbélését a fliggd periféria rovasara, a telepek
bezarésa, az ingdzok elsok kozotti elbocsatasa aran. (A tomeges munkanélkiiliség elsdként szabolcsi
megjelenése e mechanizmusnak, s nem a megye ,,bels¢” valsaganak volt a kovetkezménye.)

A helyzeti és a fejlettségi centrum-periféria viszonyrendszer egyiittlétezése a 7.2. tabldazat egyszerii

modelljében 0sszefoglalhatd sajatos régiotipusokat alakitja ki. Hazadnkban ma a fovaros és
agglomeracioja képezi a kozponti magteriiletet, a dinamikus perem példaja az osztrak hatarmente, a
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kiils6 perifériat a keleti hatarmenti régiok paldazzak, belsd periférianak tekinthetd térségek mind a
Dunantil, mind az Alf6ld belsé térségeiben megtalalhatok.

Fejlettségi
centrum periféria
centrum Kozponti mag Belsd periféria
Helyzeti
periféria Dinamikus perem Kiilsé periféria

7.2. tablazat Régiotipusok a helyzeti és fejlettség centrum-periféria viszonyrendszerben

A centrum-periféria dualis modelleknek a gyakorlati tarsadalmi mozgasok tesztelése soran épp a
dualitasa az, ami gyakran kétségessé valik. Legtobb Oszetett rendszerben megvannak ugyanis a nem
vagy nehezen besorolhato, atmeneti tipusok (félperiféridk), a rendszerkapcsolatok, aramlasok sem

e ey

beliili kapcsolatok is, hisz mindkét elem maga is tagolt.

7.3. Szomszédsag

Ha matematikailag kozelitiink a fogalomhoz, akkor azt mondhatjuk, hogy két térelem szomszédsaga, a
kozvetlen érintkezés a tavolsag egyik sz¢€lsd értéke, minimuma (a szomszédok tavolsaga a szokvanyos
tavolsagértelmezés szerint 0).

A szomszédsag is egyike azonban azoknak a fogalmaknak, amelyeknek tobb jelentése van, kezdve a
hétkoznapi jelentéstdl, esetenként nagyon arnyalt tartalmakig (t6szomszéd, joszomszéd). A
szomszédsag (neighborhood) a telepiiléstudomanyban, a varosszerkezetben bevett fogalom, kis
lakokorzetet, szomszédsagi egységet jelent. (A szomszédsag szociologiai jelentéséhez kapcsolodo
elméleti megfontolasokrol, a vérségi, barati, szellemi kotelékekhez viszonyitasarol szol a 7.2.
Citatum.)

7.2. Citatum

Szomszéd, szomszédsag, szomszédsagi egység

A szomszédsag fogalma sok jelentéstl. (...)

A (...) szblasban, amely szerint a j6 szomszédsag jobb a tavoli baratnal, a szomszédsag fogalma a szorosabb
értelemben hasznalatos "a legkozelebb lakot" jeloli, €s igy az dltalanos szohasznalat mindenkor azt nevezi
szomszédnak, aki a szomszéd hazban vagy a szomszéd lakasban, t6szomszédsagban lakik.

De az egymassal szemben lakok, egy hazcsoport vagy egy utca lakoi is nevezhetik egymast "szomszédnak",
s6t, valamely helység egész teriiletét is nevezhetjiik "szomszédsagnak". A néhany hazbol allo tanyan, de még a
kis faluban is mindenki ,,szomszédja” a masiknak. Itt a szomszédsag ¢és a kozség (communa) hatarai fedik
egymast; mindkettének azonos a térbeli alapja, de azért mégsem azonosak. Valamivel nagyobb falvak azonban
jellemz6 mddon tobb szomszédsagra bomlanak, a kisebb varosokban a szomszédsag tobbnyire egy vagy tobb
utcat foglal magaba. Paraszti szorvanytelepiiléseknél a szomszédi kozosség fiiggetlen a kdzségi hataroktol.

A nagyvarosban rendszerint csak a kdzvetleniil mellettiink lakot nevezziik szomszédnak, "a szomszédsagban
levd" viszont bizonytalanul koriilhatarolt, tagabb teriiletet jelent, és a tAmpontot - az épitési modtol fiiggden - a
szomszédban épiilt hazak, az utca, az utcarészlet, a kozos belsd udvar koré csoportosult hazak, alkalomadtan a
haztomb - de mindenkor valamilyen helyi Osszefiiggés - szolgaltathatja. A jelek szerint a "szomszédsag" szot
altalaban tagabban ételmezik, mint a "szomszéd" szot. (...)
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A modern vdrostervezés a "szomszédsag" fogalmat az 6nallo lakoételep - "neighbourhood-unit" (amerikai
angolul: "neighborhood unit") -, azaz a szomszédsagi egység formajaban fogadta el, olyan varosrészt jelolve
ezzel, amelynek sajat kiilon épitészeti, gazdasagi és kulturalis stlypontja van, és amely varosépitészeti
jelzésekkel vildgosan elkiiloniil a tobbi varosrésztdl. Olyan varosrészt értiink ezen, amely a nagyvaros egészétol
viszonylag fiiggetlen, 6nallo életet él, tehat lakoinak tudataban attekinthetd, atélhetd egységként rajzolodik ki.

A nagyvaros "szomszédsagokka" valo tagolasaval athidalni remélték a nagy kiterjedésbol eredd karokat, bizva
abban, hogy ily médon sikeriil felkelteni az emberekben az Osszetartozas, az otthoniassdg érzését és a
felelosségtudatot.

Ezzel a tervezett szomszédsag atvesz a természet adta szomszédsagtol bizonyos ismertetd jegyeket, a tarsadalmi
integraciot. De a varosépitok munkajaval 1étrehozott szomszédsagok nagysagrendje (3000-6000, s6t néha 10
000 lakos) tallép azokon a hatarokon, amelyeken beliil a személyes bizalmon alapuld szomszédiassag
lehetséges. Igy a varosépitd-miivészet alkotta szomszédsagban - a kozos kozpontra vald utaltsag és bizonyos
foku tarsadalmi dsszefonodottsag ellenére - nincs meg a tobbszori talalkozas elengedhetetlen jegye, az, hogy az
emberek latasbol ismerik egymadast. A kisebb, természetesen kialakult szomszédsagok hatara ott van, ahol
megsziinnek a személyi kapcsolatok, ameddig nem kertil sor tarsadalmasodasi jelenségekre, a hatarok labilisak.

Pfeil, E. (1973, pp. 270-272.)

Ha a szomszédsagot a regionalis elemzésekben hasznalni akarjuk - marpedig rakényszeriiliink, ha a
térbeli egymasrahatasokat vizsgalni probaljuk - akkor tobb nehézségbe litkdziink. Az idonek - a térrel
szemben - rendkiviili elemzési elonye egydimenzids jellege, linearitasa, a mult, jelen, jovo
egymasutanisaga, az el6tt és utan egyértelmii viszonya. Ezek a relaciok a térben, a szomszédsag
fogalmaban joval dsszetettebbek.

A térbeli szomszédsagi relaciok eltérd értelmezésébdl fakado eltérd kovetkezmények érzékeltetésére
alkalmas egyszeri modell a sakktabla binaris (kételemi, fekete-fehér) struktaraja. Egy cellat (mezdt)
kivalasztva tobbfajta lehet6ség adodik a szomszédos cellak definidlasara. A szomszédsagot itt
haromféleképpen definialhatjuk. A sakkbol vett terminusokkal azonositva beszélhetiink futar, bastya
és vezér-szomszédsagrol. Az elsé esetben a sarokpontokban érintkez0 mezdket tekintjik
szomszédoknak, a masodikban a mezdék oldalai mentén val6 érintkezést, mig a harmadik eset az el6z6
kettét egyesiti.

A haromféle értelmezés teljesen eltérd kovetkezményekkel jar, ha definidlunk egy olyan "atfestési"
modot (fliggvényt), amelyben a sakktdbla minden kockajat a "szomszédaik" szinére festjiik. Ez a
fliggvény a futar-tavolsag esetében valtozatlanul hagyja a sakktablat, hisz minden mez6 minden futar-
szomszédja a mezdével azonos szinii. A bastya-szomszédsagot valasztva ellentettjére fordul az eredeti
tabla szinezése, hisz minden fekete mezd 0sszes bastyaszomszédja fehér és minden fehéré fekete. A
vezér-szomszédsag lényegében megsziinteti a bindris sakktablajelleget, hisz minden mezohdz ez
esetben négy-négy azonos illetve ellentétes szinlii szomszéd tartozik, s ezek "atlaga" szlirkét ad. Az
"atfestés" (vagy a szomszédos cellakat figyelembevevd atlagolds) a képfelismerésben, a
"zajszlirésben" gyakorlati elemzési modszer. Ha a sakktabla-analogiat folytatjuk, akkkor a
szomszédsag definiciok a "figurak" szempontjabdl tulajdonképp a haladasi halézatot jeldlik ki (7.4.
dabra).
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sakktabla-struktara

Jfutar” ,bastya” ,,vezer”
7.5. abra A sakktabla modell

Szemben a sakktablamodellel, a hatszogii sejtracs olyan térfelosztds, ahol nem meriilnek fel a
sakktablamozaik esetében megjelend szomszédsag-definialasi problémak. Ezért hasznaljak
elészeretettel ezt a modellt (1asd Christaller).

7.3.1. Erintkezés, kozvetlen dsszekapcsoltsdg a térmozaikokban

Egy teriilet nagyon sokféle modon oszthato fel (dezaggregalhato) kisebb egységekre, amelyek kozott a
belsd szomszédsagi relaciok szdma nagyon kiilonbozd lehet. Megadhatd azonban az az intervallum,
amelyben a szomszédsagi értékek mozognak.

A legkevesebb szomszédsagi relaciot tartalmazo n-elemii térfelosztast a tér "felszeletelése" adja (7.5.¢
abra), ahol a fels6 és also (sz€ls6) szeleteknek 1-1, a tobbi térrésznek 2-2 belsé szomszédja van, igy a
minimalis szomszédsagi relaciok szama: 2+2(n-2)=2(n-1). Ugyancsak a minimalis szomszédsagi
relacio adodik a "egymasbaskatulyazott" térrészek (7.6.b dbra) esetében. Itt a legkiilsé és a legbelsd
egységnek van 1, a tobbi n-2 darabnak pedig 2-2 szomszédja.

Az ellentétes polust Griffith, D. A. (1992) mozaikja képviseli (7.5.a. abra), amelyben a szomszédsagi
relaciok szama a maximalis. A modellben a térrrészek szomszédsagi relacioi az alabbiak:

Térrész Szomszédok szama
A n-1

B n-1
Césazn. 3

a tobbi (n-4 darab) 4

Egyiitt 6(n-2)

A fentiekbdl az adodik, hogy egy n teriiletre bontott térben a szomszédsagi relaciok szama az alabbi
intervallumba esik:
2(n-1) =2n-2 < S < 6n-12 = 6(n-2)

Barmely térfelosztas, térmozaik esetében e szélsdértékek felhasznalasaval - az elemszamtol figgd -
elméleti maximumhoz vagy minimumhoz kotve az adott rendszer elemeinek Osszekotottségét,
szamértéket adhatunk meg az Osszekotottségre. A nagyobb 0sszekotottség tobbféle egymasrahatast
eredményezhet, regionalizalasnal (ahol a szomszédsdg az Osszevonas feltétele) nagyobb
régiokombinacios lehetdséget ad.
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7.5. abra. A maximalis, valamint a minimalis 6sszekdtottségli térmozaikok modelljei

Barmely térbeli rendszer szomszédsagi relacioihoz egy specidalis kételemii, szimmetrikus matrix
rendelhetd. Ebben 1-esek talalhatok az egymassal szomszédos, egymassal érintkez6 teriiletegységeknek
megfelel6 sorok és oszlopok taldlkozasaban, a nem szomszédos egységekében pedig 0-ak. E matrix
soraiban 1illetve oszlopaiban talalhatdé eclemek Osszege adja meg az egyes terliletegységek
szomszédainak szamat, e részosszegek Osszege pedig az Osszes szomszédsagi relaciot, ennek fele a
szomszédos teriiletegység-parok szama. (A  szomszédsadgi matrix fogalmara, a térbeli

egymasmellettiség és egymasrahatas problémajara, a teriileti autokorrelacié fogalma kapcsan a 10.
fejezetben visszatériink.)
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