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Absztrakt

Csongrad és kornyéke eltérd karakteri kistdjak (Dél-Tisza-volgy, Kiskunsdgi-l6szoshdt,
Pilis-Alpéri-homokhat, Tiszazug, Korosszog) taldlkozasandl fekszik, igy szdmos - az Alfoldre
jellemz6 - jellegzetes élohelytipussal (holtdgak, artéri mocsarak, mocsdrrétek, fliz-nyar
ligeterddk, szikes, homoki és 16szgyepek) bir. A vizsgélt teriileten 4 védett teriilet (KNP-
Tdserdd-Szikra-Alpéri-rét, KMNP-Ko6ros-volgy, Csongrad-Nagyréti TT. (helyi jelentOségii),
Koényaszéki TT. (orszdgos jelentOségii)) taldlhat6. A  Csongrdd-Nagyréti TT.
természetvédelmi kezelési tervéhez kotédéen 2000-ben elkészitettem a Koroszug m-ANER
tipust 1:25.000-es él6helytérképét és a teriilet tajokologiai lefrasat. 2001-ben az MTA-OBKI
szervezte CORINE El6hely Térképezés (CET) kertében Csongrad véros tdgabb kornyékének
CLC-CET tipust 1:50.000-es térképét készitettem el. E térkép tovabbgondoldsaként hoztam
1étre a természeti teriiletek 6sszegzo és kvalitativ térképét. Ez utdbbi két térkép a tdjokologiai
halézatok megrajzoldsahoz, 1j védett teriiletek 1étesitéséhez, - s kiilonosen a kvalitativ térkép -
élohelyek rekonstrukcidjanak alapja lehet. Ez utébbi célhoz azonban sziikséges ismerjiik a tdj
torténetét is. Ezért régi térképek alapjan egy tajtorténeti térképsorozatot (1:50.000)
készitettem a vizsgélt teriiletre, amely a tdj valtozasat mutatja be.

A XVIIL. sz-i allapotok (els6 katonai felmérés, Vertics alapjan) az utolso természet kozeli
vegetdciot mutatjdk: az artereken kiterjedt mocsarak, természetes médon meanderezd
folyokat, mig az arviz mentes kiemelkedéseken kiterjedt sztyeppréteket (16sz0s alapkodzeten)
illetve nyilt homok pusztagyepeket (homokon) taldlunk. Jellemzd mddon kevesebb volt az
erd0 akkoriban, 4m még léteztek az azdta szinte teljesen kipusztult keményfas ligeterddk
(tolgy-szil-koris ligeterdok) foltjai. A XIX sz. kozepén (Ldnyi S. 1845 és Friedrich, B. 1858
alapjdn) az infizids 16szhatakon a szdntok, mig homokon a sz616k kis mértékii novekedését
tapasztalhatjuk. A XIX. sz. végi kép (harmadik katonai felmérés alapjan) a folyamszabalyzas
és a XIX. szdzad végi gabonakonjunktura tdji hatdsait mutatja: az inftzids 16sztadbldkat szinte
teljesen felszantottdk, s a gatak épitésével nyert termdteriilet egy része is kezd szdntova valni
(kiilonosen a szentesi oldalon) az artér kiszdritasa folytdn. A jelenkori dllapotokat tekintve
megallapithatd, hogy a szantéteriilet az egykori artér jo részét elfoglalta (a kistdblds és
nagytablas parcelldk ardnya a karpotlas hatasat jelzi), a Bokrosi-sz6lohegy teljes egészében
sz016 és gyiimolcstermelés teriilete lett. Kedvezd az erdoteriilet novekedése. Szerencsére a
flz-nyar ligeterdok teriilete is jelent0sen nétt, am természetvédelmi szempontbdl a nemes
nyérasok térnyerése nem jé. Az armentes teriileteken az erddtelepités kisebb foltokat érintett
(Bokros, Tiszazug), ahol az akdc, a nemes nyar, az erdei €s a fekete feny6 alkotja az erdok
tilnyomo részét. Jelentés gond még az invaziv fafajok: gyalogakac, amerikai koris, zold juhar
terjeszkedése, amely mar taji méretekben is jol lathato foltokat alkot.

! doktorandusz, SZTE, Eghajlattani és Tajfoldrajzi Tanszék.



1. Bevezetés

A tdj torténetének feltarasa foldrajzi, bioldgiai és néprajzi szempontbdl egyarant fontos.
Napjainkban egyre népszeriibb Uj tudoméanyag a tajokologia. A tajokolégiai megkozelités
azért is egyre inkdbb el6térbe kerillt az elmilt években, mert egyre jobban ra kellett
dobbenniink arra, hogy sajat kornyezetiinkben a természetes, természet kozeli élohelyek egyre
inkdbb fogyatkoznak. Mds nyugat-eurdpai orszdgokhoz képest ugyan Magyarorszdg még
mindig jelent6és természeti teriiletekkel bir, de a régi feljegyzések és térképek
tanulmanyozasabol kideriil, hogy az elmult 200 év alatt mit vesztettiink mar el. A torténeti és
aktudlis tdjokoldgiai ismeretek (é16 és élettelen kornyezet kolcsonhatdsa, antropogén
befolydsoltsdg) nemcsak a mult vagy a jelen szdmdra fontosak, hanem a jovobeli tdjtervezés
szdmdra is, hiszen ez adhat alapot a jovObeli tdjrekonstrukcids tervekhez is. Az elpusztult
természeti teriileteken egy természet kozelibb dllapot kialakitdsdhoz, a fenntarthato
gazdalkoddshoz ezen ismeretek nélkiilozhetetlenek. Az aktudlis és torténeti tdjokoldgiai
vizsgélatoknak napjainkban az FEurépai Uniés csatlakozds igényei, a mezdgazdasigi
tdltermelési véllsag, a szeszélyesebbé vald éghajlat és vizjards, az emelkedd arvizi vizszintek
és az egyre gyakrabban felmeriil6 él6hely-rekonstrukcids igények tjabb és tdjabb igényt, teret,
de egyben kihivést is jelentenek.

2. Médszertan

A novénytakard a tajokolégiai rendszerek szerves része. Allandésiga, helyhez kotottsége
miatt térben 4llandébb, jobban megfoghato, térképezheté mintdzatot mutat az allatvilagnal.
gy az egyes tdjak egyértelmiibb természetvédelmi-tdjokoldgiai céli térképezésére jobban
alkalmas.

A vegeticio térképezése kezdetben egyenld volt a conoldgiai (ndvénytarsuldstani)
térképezéssel, azaz a novénytarsuldsok térképezésével. Az egyes tarsuldsok megitélése
azonban nem egységes a nemzetkozi szakirodalomban (lasd: Ziirich-Montpellier iskola,
angolszdsz vegetacidkutatds). A degradélt novényzetii teriiletek, telepiilési és agrar él6helyek
tarsuldstanilag nehezen besorolhatok. Tdjokoldgiai-természetvédelmi szempontbdl a miivelési
dgak szerinti kategorizalas (pl. rét, legeld, szantd, sz616 és gyiimolesos, té, miivelésbdl kivont
teriilet) nem kielégito.

A novénytarsuldsok helyett az él0helyek térképezése lehetvé teszi a foldrajzi adottsdgok
jobb figyelembevételét, az egyes, gyakran nehezen azonosithat6 tarsuldsok nagyobb - de
reprezentativ - csoportokba soroldsit, a természetes-természetkozeli valamint a zavart,
degradalt novényzeti teriiletek egységes térképezését.

A nemzetkozi trendek, a hazai sajdtsdgok és a honi vegetdciokutatds eddigi eredményeit
figyelembe véve az MTA-OBKI 2+1 4j kategériarendszert hivott életre széles szakmai
konszenzussal. E kategériarendszerek tapasztalataim alapjan egymasra hierarchikusan
épiilnek. A felhaszndld igénye, és a térképezni kivant teriilet jellege, nagysdga (a térkép
méretaranya) donti el azt, hogy melyik kategdriarendszert célszerti alkalmazni.

A Nemzeti Biodiverzitds-monitorozé Rendszer keretén beliil 1étrehozott és mddositott tn.
m-ANER (médositott Altaldnos Nemzeti ElGhely-osztdlyzdsi Rendszer (Horvdth-Molndr et al.
2000)) a hazai tarsuldsokat a jelenlegi eredmények szerint igyekszik nagyobb osztilyokba
sorolni. Elédje az ANER: Altalanos Nemzeti ElShely-osztilyzasi Rendszer (Fekete G.—
Molndr Zs.—Horvdth F. 1997). A kategoriarendszer a természetvédelem oldalarél kozelit a
természetes vegetdcidhoz. Jol koriilhatarolhatd, a terepi vizsgdlatok alapjan konnyen
azonosithatd, részletes kategdriarendszer 4ll rendelkezésre nemcsak a természetes-
természetkozeli, hanem a zavart gyepekre, erdOkre, agrar és antropogén éldhelyekre is.



Szintén az MTA-OBKI kozremiikodésével (Horvdth-Molndr et al. 2000) késziilt el CLC
(CORINE Land Cover) hazai viszonyokra adaptalt, részben mddositott kategériarendszere és
az ezt kiegészité CET-kategériarendszer (CORINE Elohelytérkép) (Horvdth F.—Molndr Zs.
et al. 2001). A CET megalkotdsa és haszndlata azért volt sziikséges, mert a természetes-
természetkozeli él6helyek kategéridi a CLC-ben tdl 4ltaldnosak. A CET viszont énmagéban
csak természetes vagy féltermészetes élGhelyeket tartalmaz. A CET-kategériarendszer
dltalanosabb az m-ANER-nél, de finomabb a CLC-nél. A CLC a tarsadalmi igények, a
tdjhasznositds, az ember irdnyabdl kozelit a tijhoz, ezért abban az antropogén és agrar
€lohelyek igen részletesek, ezért pl. varosokologiai térképezésre jol felhasznélhatd. A CLC és
CET egyiitt hasznilandé tdjokolégiai térképezésre tigy, hogy a természetes-féltermészetes
élohelyekre a CET, az antropo-agrar éléhelyekre CLC kategéridkat hasznalunk.

A térképezés soran kideriilt, hogy az m-ANER 1:25.000-es vagy ennél finomabb 1éptékben
kisebb résztdjegységekre, a CLC-CET pedig 1:50.000-es méretaranytél 1:200.000-ig nagyobb
attekint6 térképekre alkalmazhaté legjobban.

A kategériarendszer igénytol, 1éptéktdl fiiggden felhasznalhatd tdjokologiai térképezésre,
az aktudlis és torténeti vegetdcidboritds kvalitativ és kvantitativ jellemzésére,
természetvédelmi kezelési tervek elkészitésére, tdjtervezésre, teriiletfejlesztési tervek (pl.
agrardgazati fejlesztés, varosfejlesztés) elkészitésére, természetvédelmi hatdsvizsgalatok
esetén az aktudlis teriilet vegetdcidjanak lefrdsdra. Az élohelytérképezés alapeszkoze a tdj
hosszu tdvd monitoringjanak.

A torténeti térképsorozat elkészitéséhez a CLC-CET kategériarendszer —egyiittes
alkalmazdsa tlint a legcélszeriibbnek. Ezt nemcsak a méretardany indokolta, hanem az idében
visszafelé egyre kevésbé rendelkezésre allo, megbizhatd informécio is.

A térképészeti technika hazai és nemzetkozi fejlodésének is el kellett érje azt a szintet,
amely lehetdséget biztosit a modern Osszehasonlité vizsgalatokra. Magyarorszdgon az elso,
preciz, megbizhat6 térképezés az elsd katonai felmérés (1764-1787) soran tortént. Ekkor még
nem abrazoltak konkrét élohelytipusokat, legfeljebb miivelési dgakat. A konkrét erdd illetve
gyeptipusok megallapitasdhoz egyrészt recens helyi vegeticidos és geomorfologiai
ismeretekkel kell birni, masrészt ismerni kellene az adott él6helyfolt talajat. Az elmult 200 év
alatt azonban - kiilondsen a folyamszabdlyzds utdni masodlagos szikesedés miatt - Csongrad
kornyékének talajai atalakulhattak, ezért az egyes gyeptipusok elkiilonitéséhez (homoki,
sztyepp, szikes gyepek) a felszini tiledékeket abrdzold geoldgiai alkalmazdsa tiint célszertinek
(Rénai 1974). Igy a homokfelszineken nagy valdsziniiséggel homoki gyepek, az infiizids
16sszel fedett térszineken pedig sztyepprétek l1étezhettek. A buckakozi-infuzids 16sztdbla kozi
mélyedések torténeti elbeszélések (sziksogylijtés) alapjan valdszinlisithetéen Os-szikesek
voltak. Eme 0Os-szikeseket (Gy6ja, Konyaszék, Bagi-lapos, Kettdshalom) szikérrendszerek
kototték ossze. Az arterek, kiilonosen a Tiszazug, szikesei mdsodlagosnak tekinthetdk (Nagy
M. 1954).

Kiilonosen az artér térképezéséhez oOridsi segitséget nyujtott Ldanyi S. 1845-0s térképe (a
Koros-torok feletti részre): A Tisza folyé és arhatirdnak térképe Tettes Nemes Heves
Viarmegyében, és a jelkulcsban hozzd hasonl6 1858-as Friedrich, B.-féle térkép (a Koros-
torok alatti részre, 1:57.000). E térképeket nagy élohelykategdria részletességiik miatt
nemcsak a XIX. szdzad kozepi allapotok jellemzésére, hanem retrogrdid médon a XVIII.
szazad végi allapotok pontositdsahoz is felhasznélhatjuk. Ez utébbi iddszak leirdsat segitette
Vertics mive is: a "Tiszan inneni részeken 1évé Karolyi birtokok térképe" (1:14.000).

Ldnyi S. térképének korat megeldz6 kategoriarendszere az, ami elsdsorban lehetévé teszi
azt, hogy e térségrél CLC-CET tipusi éléhelytérkép-rekonstrukcidt készithessiink. Kiilon
kategéria vonatkozik a nddasra, a mocsdrra és a kakdsra. A CET kategériarendszerben e
hirom kategéria az alfoldi mocsaraknak felel meg. Ha viszont az m-ANER rendszert
haszndlnank, akkor a nddas a bl kategdridnak (nddasok és gyékényesek), a mocsar €s a kdkas



a b2 (tavi harmatkdsas, békabuzogéanyos, tavi kdkas, mételykorés mocsar) vagy a b3 (vizparti
virdgkdkas, csetkdkds, vizi hidéros mocsar) kategoéridnak felel meg. A mély fekvési
laposokban valdsziniileg tavi kdkds, mig a magasabb fekvésii ovzatonyokon virdgkakas-
landzsas hidor vagy virdgkakas tarsulasok lehetett.

A térképen szerepel legeld és kaszalé megnevezés is, valamint be van rajzolva az arhatar.
A kaszdlo és legelO teriiletek az arhataron beliil artéri jellegli réteknek és sasosoknak
tekinthetok. Akar mélyebb m-ANER szerinti elkiilonités is lehetséges, de ehhez ismét
geomorfologiai ismeretek sziikségesek: a mélyebb fekvésli laposokban, régen elhagyott
6holocén meanderekben, laposokban nem zsombékolé magassdsosok (b5) 1étezhettek, mig a
hatasabb teriileteken (6vzatonyok) alféldi mocsarrétek (d4) lehettek. A nem zsombékold
magassasréteket j6 részt az éles sdsos (Caricetum gracilis) tarsulds képezhette, mig az alfoldi
mocsarréteket szinte biztosan az ecsetpdzsitos mocsdrrétek tipusai (Carici vulpinae-
Alopecuretum pratensis) képviselték.

Az artéren kiviil fekvé gyepek meghatirozdsidban a felszini iiledékek a dontdk: homok
esetén szdraz homoki gyep, inflzids 10sz esetén sztyepprét kategdria valdsziniisithetd. Az
aktudlis ismeretek szerint a Csongradtdl nyugatra 1évé buckakozi teriiletek, szikfokok
kiilonféle szikes novényzettel birhattak akkoriban is. E szikesek taldn a tdj legallandébb és igy
legbsibb elemeinek tekinthetdok, mert terméketlenségiik révén gazdasdgi hasznositdsuk
alacsony volt (legfeljebb juhlegeltetés). Amennyiben a felszin kozeli rétegeket abrdzold
geologiai térkép szikes iszapot vagy réti mészkovet jelolt, akkor az adott teriileten szikes
gyepet dbrdzoltam.

Elkiilonit Ldnyi S. térképe fiizest, nyarast és erdét! A puhafis ligeterdd CET kategéridval,
valamint a j4 fiiz-nyar liget m-ANER kategéridnak felel meg. Az erdd megnevezés a
keményfas ligeterdovel azonos, amit ezen erdok magasabb térszini eléforduldsa is indokol Ez
a kategéria azonos az m-ANER j6-os tolgy-szil-kéris liget él6helykategéridval.

Ldnyi S. térképe ezen kiviil jeloli a zatonyokat, ami a CET-ben a zdtonynovényzet, az m-
ANER-ben az arterek és zatonyok pionir novényzete (I1) kategérianak felel meg. A térképen
elkiiloniilnek a szantok, kertek, szo6lok, gyiimolcsosok, amelyek a kor szinvonaldnak
megfelel6en mind kisiizemi tabldkat jeldlnek.

A folyamszabdlyzds utdni dllapotokrdl a harmadik katonai felmérés térképei tdjékoztatnak
benniinket (1:75.000, 1872-1887). E térképsor noha az orszdg teljes részére kiterjed és
egységes, kerek méretardnyt alkalmaz, mégis kategdriarendszerében és szinezésében (fekete-
fehér) a Lanyi, Friedrich illetve Vertics-féle térképek mogott marad. Vegetacidtérkép-
rekonstrukcidra a harmadik katonai felmérés térképei csak a kordbbi térképek és a jelenkori
allapotok ismeretében alkalmasak. A térképek leginkdbb csak a nedves és szdraz rétek, erddk,
szanték, gyiimolesosok és  lakott teriiletek elkiilonitésére alkalmasak. CET-tipusu
gyepkategorizdldsra csak a geoldgiai térkép ismeretében véllalkozhatunk itt is.

A szocialista mez0gazdasiagot, a TSZ-esitést kozvetlen megel6zd allapotokat az 1955-0s
katonai térképek alapjan jellemezhetjiik.

A szocialista mezOgazdasig és a privatizaicié egyiittes hatdsit a 2000-es aktudlis
vegeticiotérkép mutatja, ami sajat terepbejarasomon, illetve SPOT-4 miiholdfoté
interpreticion alapul.



3. A csongradi taj a folyamszabalyzas elott

Erdekes, hogy a XVIII. szdzadi kép és a XIX. szdzad kozepi kép kozt nem sok kiilonbség
taldlhat6. A tajhaszndlat ezen idOszak alatt nem valtozott jelentdsen, legalabb is nem annyira,
hogy ez a tajon barmilyen jelentés nyomot hagyott volna. Ez talan a valtozatlan, Habsburg-
birodalom kereteibe betagozddott magyar gazdasag valtozatlansagaval magyarazhato.

Két dolog azonnal feltiinik, ha a XVIII. szazadi rekonstrualt vegetaciotérképre (1. dbra)
tekintiink. Elészor is a hidrogeografiai helyzet gyokeresen kiillonbozott a jelenkori
allapotoktdl, masodszor pedig a t4j €s annak hasznélata sokkal kozelebb éllt a természeteshez.

Csongrad kérnyékének
CLC-CET éléhelytérképe
a XVIll. szazad végén
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1. dbra.

A Tisza és a Koros folyok szabadon kanyarogtak keresztiilfolyva a jelenlegi holtdgakon. A
folyo6 szigeteket (Gydjai-sziget, Kablat-sziget, Radovits-sziget, Gyorfos, Arany-sziget) épitett.
A lassu folydsd, lomhan kanyargé folyé kanyarulatainak belsé oldaldt szinte mindenhol
zatonyok, homokpadok kisérték zatonynovényzet vegetacionak otthont adva. A Kablat-sziget
alatt kozvetleniil egy onmagdba zar6d6 meander csatlakozott a fomederbe, ami nem mads, mint
az Ellésparti Holt-Tisza és a Nagy-Gombds egykor Osszefiiggd meander-rendszere. A Nagy-
Gombas (ma egy kiilsé kevésbé feltoltodott és egy belsd, erdsen feltoltddott részre bonthatd)
jelenleg hullamtéri holtag, mig az Ellésparti Holt-Tisza mentett oldali holtdg. A Koros-torok
0si helye a csongradi Belvarosnal, az un. Kerek-arokkal szemben helyezkedett el. Ez a teriilet,
a Halaszfalu, Csongrad 6si varosmagja is egyben. Itt a Koros a torok elott két agra szakadt. A
déli 4g a Szakaddssal (ma hullimtéri holtdg), az északi 4g a Dog-Kordssel (mentett oldali
holtdg) azonosithato.

Tobb természetes moédon lefiz0dott holtdg 1étezett ekkoriban (Bokros-pusztin: a
Kabzatelek, a Buzds, a Haromag és a Téfolos; a Nagyrétben a Morotva-t6, a Rdzsonyi Holt-Ko6ros).

Kiilon figyelmet érdemelnek azok az allivium medernyomai, amelyeket a helyi népnyelv
laposoknak nevez. A terjeszkedd szant6foldi miivelés eltiintette gyakran még e formdk



nyomait is, dm belvizes években, mint pl. 1999-ben ujra megtelhetnek vizzel ezek a
medernyomok djra felélesztve az egykori tiszai t4j képét. Sovényhdzy (1896) Gsszegezte a
Csongrad kornyékén el6fordulé laposok neveit. E nevek egy részét Dedk J. (1978)
azonositotta és abrédzolta térképen.

Az alluvidlis szintbe vés6dott medernyomok (laposok) folott 3-4 méterrel van a Tiszazug
déli peremét alkoté a Bulla B. (1951) altal lefrt LA terasz. A terasz folyami homokbdl,
iszapbol és folydvizi uton attelepiilt 16szbol all6 anyaga a fenyd-nyir korban rakddhatott le, s a
biikk I.-ben vésodott ki. Nagy M. (1954) szerint e teraszt két részre tagolja. Az alsé szint
mintegy 2 méterrel emelkedik az alacsony artér fol€. Ezeket a helybeliek sziget néven emlitik,
ugyanis e teraszrészbe fenyd-nyir kori Os-morotvdk mélyiilnek (Vadas-ér, Demeter-ér),
amelyek drvizek idején rendszeresen megteltek vizzel. Ezért telepiilések csak a magasabb
teraszlépcson alakulhattak ki, itt viszont egy vonalban tobb is: Tiszaug, Tiszasas, Csépa,
Szelevény. A telepiilés lancolat 1étrejottében e biogeografiai hatdrvonal igen fontos szerepet
jatszott, hiszen e vonal mentén nemcsak eltérd élOhely-tipusok, de eltérd gazdilkodasi
tevékenységek is taldlkoztak: haldszat, pakdszat, extenziv allattenyésztés, gabonatermesztés,
homoki gyiimélcstermesztés. Az egész Tisza és Koros mentére jellemzd volt még abban az
id6szakban, hogy a telepiilések alakjat az d&rvizmentes kiemelkedések hataroztdk meg.

Az artéren, kiillonosen Bokros-pusztandl néhdny olyan ér is taldlhat6, amely lehet, hogy a
természetes fokképzOdés nyomjelzdje. A természetes fokok az Aartérrél visszahizodo,
linearisan a fomeder felé araml6 vizfolyds nyomvonala mentén képzddhettek. A természetes
fok — a szerz6 szerint - nem mas mint arvizi kapu, amelyen keresztiil a mogotte hiizodo ér és a
fomeder kozt vizcsere torténhet. Fokok mesterségesek is lehetnek, amennyiben egy mar
meglévd, am az él6 vizhez kozvetleniil nem kapcsolodd, elhagyott meandert kapcsolnak
mesterségesen az €16 vizhez.

A Korosszog teriiletén dél felé haladva harom ér elnevezésti mellékag is kidgazott a Koros
foly6 fomedrébdl (Jaksor-ér, Toke-ér, Keskeny-ér, Kurca), amelyek a folyé6 meanderezése
miatt jottek létre. E harom szeszélyesen kanyargé meander feladata a Koros magas arvizeinek
levezetése volt. Az oldaldgak kornyezetében szétteriild arvizek kiterjedt mocsarvilagot
taplaltak. A Kurca egészen Szegvarig vezette el a Kords vizét, ahol az a Tiszdba 6mlott. A
fenti hirom mellékdg jelentdsen hozzdjarult a kordsi és tiszai drvizek magassdgidnak
csokkentéséhez, a levonuld arhullimok késleltetéséhez, ami kiilonosen akkor volt nagy
jelentdségli, amikor a két foly6 egyszerre dradt. Osszességében a Nagyrét és a Korosszog
egyetlen nagy bels6 deltat alkotott.

A Tisza mentén tehidt egy kiterjedt északnyugat-délkeleti csapdsirdnyd artér huzédott
keresztiil. Természetes novénytakardja e kiterjedt mocsarvildgnak feltehetéen a Lanyi éltal
leirt "kakdas” lehetett. Igy jelentds teriileteket boritott tavi kdkds (Schoenoplectetum lacustris)
(laposok), virdgkdkds-ldndzsds hidor tdrsulds (Butomo-Alismatetum lanceolati) vagy
virdgkdkds (Butomo- Alismatetum  plantaginis-aquqgticae) (alacsony  Ovzatonyok).
Mindemellett a feltoltddott laposokban, meanderekben nddasok és gyékényesek is 1éteztek.

Az alacsony artérbol kidlld, arvizmentes kiemelkedéseket tipusos alfoldi mocsarrétek
uralhattak, peremteriileteiken magassasosokkal (feltehetden éles sdsos).

Az artérben ebben az iddszakban a klasszikus fokgazdilkodds volt jellemzd. Ez azt
jelentette, hogy a gazdélkodas 4 tevékenység koré csoportosult. A vizallasokat, vizfolyasokat
haldsztak, a mocsarakat, mocsarréteket legeltették, a fiizeseket csonkoltdk (kosarfonas), s a
magas artérre gyiimolcsosoket telepitettek (aljnovényzetiik szabadon burjanzott) (Bellon, T.
2000). Foleg magyar sziirke marhaval - ez a durva fiivii artéri gyepeken is megélt, jol birta az
id6jarasi viszontagsidgokat, amig a hé le nem esett kinn lehetett tartani -, juhokkal legeltettek,
de vannak adatok az artéri sertéstartasrol is). Bivalyt is tartottak akkoriban. A legeltetés
legfontosabb teriilete Bokos, Nagyrét és Kisrét volt. Halakban igen gazdag volt akkoriban a vidék.



Erre az id6szakra jellemz6 az is, hogy az erddk kis teriiletre korlatozodtak. Mig a Tisza és
a Korés menti puhafa-ligetek (fiiz-nydr ligeterdok (Salicetum albae-fragilis) is kisebb
kiterjedésiiek voltak jelenlegi allapotukhoz képest. A legnagyobb erd6k ebben az iddszakban
az Ellésparti Holt-Tisza felso fokanal, az Ugi-réten, a Kelem teriiletén (Tiszaalpar kozelében),
és az Also-Serhazzugnal voltak. Tobb, kis foltra szorult tiszai tolgy-kdris-szil liget (Fraxino
panninicae-Ulmetum) is 1étezett még ebben az id6szakban a mai Alpari Holt-Tisza mentén,
Tiszasastol délre, a csongradi Erzsébet-erdonél (legnagyobb folt) és a Gyorfosnél.

Az arvizmentes teriileteket hihetetlen kiterjedésii pusztasagok jellemezték. Szaraz homoki
gyepek a Pilis-Alpari-homokhaton €s a Tiszazugban, sztyepprétek a Tiszazug déli peremén, a
Kiskunsagi-16szoshdton voltak domindnsak, mig a buckakozi mélyedések sziki vegtacidval
(szikes pusztak, rétek, vakszikek, szikfokok) birtak. Igazi Osi szikesek €s szikes mocsarak a
Csépai Fertonél, a Bokosi Kis- és Nagy-Sostondl, Kényaszéken, Kettdshalmon, a Csukéas-
t6nél, a Bagi-laposnal és az ElsSpartnal voltak. Erdekes, hogy a Tisza és a Koros bal partjan
(pl. Magyartéstdl délre) az artérbdl “infuzids 10sz-szigetek™ éllnak ki tovabb fokozva a t4ji
él6helydiverzitast.

A 10sz0sebb teriileteket valdszinlileg néha felszanthattdk. A széntok zome a Dél-
Tiszazugra, Csongrdd véros kozvetlen nyugati hatdrdra és Magyartés inflizids 16szhatjara
korlatozédott. A Csongradtdl nyugatra elhelyezkedd térséget (Konyaszék, Gyéja) csak igen
kevesen laktdk még ekkoriban, az az extenziv juh, szarvasmarha és l6tartas szinhelye volt.

Az 1600-as évek sordan a homoki erdok utolsé hirmondéi is eltiintek a Szo6l6hegyrol,
helyiiket homoki legelok foglaltdk el, amelyeket azonban az egyre névekvo allatdllomannyal
tullegeltettek, ezért a homok ismét mozgiasba lendiilhetett, felgyorsult a sz€él er6zids
tevékenysége. A XVIII. szdzad végén mar bevalt gyakorlat volt a futéhomok teriiletek
megkotése gyiimolesos telepitéssel. Ekkoriban mar létezett a Csongradi Szolohegy
legkeletibb része az Oregsz616k, amely a Csongradi-bérvidék magja. Az Oregsz8lok teriiletén
tanyak is voltak. Igyekeztek megkotni a Tiszazug futbhomokos teriileteit is: Csépatdl északra
jelentos teriileteken telepitettek nyilt homoki gyepek helyére szo16t.
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A XIX. szazad kozepére a tdj nem sokban valtozott (2. dbra). Eme 50 év alatt mindossze a
bokrosi és a szelevényi Halesz szdleinek és a Dél-Tiszazug telepiilésinek kornyékén 1évo
sztyepprétek felszantasa esik.

4. A csongradi taj a XIX. és a XX. sz. forduléjan

A csongradi taj és az itt €10 lakossag életében dramai valtozast hozott a folyamszabdlyzas
(3. dbra). A harmadik katonai felmérés ezt a folyamszabalyzas utdni megvaltozott allapotot
mutatja (1:75.000, 1872-1887).

A folyamszabdlyzis alapjdban valtoztatta meg a Tisza és a Koros hidrogeografiai
viszonyait. A folyamszabdlyzds sordn levigtdk a folyok jelentdsebb kanyarjait igy gyorsitva
az arvizek gyors levonuldsit. A levagott kanyarulatok alkotjdk a holtdgak legijabb
generdcidjat. A folyd mentén gatakat épitettek, amely az arteret hullimtérre €s mentett oldalra
osztotta. A hullimtéren az arvizek hatdsa tovabbra is érvényesiil, mig a mentett oldal ez aldl
mentesiil. Innentdl kezdve beszéliink mentett oldali €s hulldimtéri holtdgakr6l. A hullamtéri
holtagak vizutdnpétlasat tovdbbra is a folyd biztositja, azzal folyamatos kolcsonhatdsban
allnak. Az iiledék felhalmozd6dés a folyotdl (odaszallitas-elszallitas fiigg). A mentett oldali
holtdgak nagy részének sorsa a lassu pusztulds, feltoltédés lett volna, igy vizutdnpétldsukra
nem fektettek hangsilyt. A holtdgakba fut6 csatorndk feladata is leginkdbb a belvizelvezetés,
a teriilet kiszaritasa volt. A lassan feltoltddd holtdgak azonban napjainkra sem tiintek el.
Feltoltodésiik ugyan sok helyen erételjes, mégis — kiillonosen a Koroszug teriiletén, ahol
napjainkban tobb eltérd feltoltodottségli holtdg taldlhaté — egyediildlléan képesek voltak
megoOrizni a Tisza és Koros menti td) ma is egyediilallo vizivilagat. A holtagak egyfajta
menedékei lettek az elmult évezredek sordn kialakult folyé menti természetes
életk6zosségeknek, fajoknak, s ma az agrartdjban zold szigetként biztositjak a biodiverzitast.
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A vizsgalt teriileten négy Tisza kanyarulat-atvagas tortént. A folyamszabélyzasra jellemzd
volt, hogy a folyénak mindig csak egy kisebb csatornat vagtak, s azt a folyd sajat energidjaval
sz€lesitette mederré. A git megépitése sordn a git sok esetben egy szigeten (Gyoéjai-sziget,
Lofogo-sziget (Ellésparti Holt-Tisza és Nagy-Gombas kozt), Szakadas és Dog-Koros esete)
vagy egy sziget tovénél (Kablat-sziget, Baltas) vezetett keresztiil.

Jelentésen 4talakult az Os-Koros-torok vizrajzi helyzete is, mivel a folyénak dj torkolati
medret dstak, a gat megépitésével pedig levagtik rola a Dog-Korost.

Sajatos életkozosségek alakultak ki a gat épitéséhez sziikséges fold kitermelése soran
keletkezett, a gatat kiséré kubikgodroknél. Az id6 folyaman ugyanis ezek erddsiiltek, fiiz-
nyér-ligeterdd alakult ki a peremiikon illetve a feltoltddott kubikok esetében azok belsejében.
Az ilyen kubikgodrokkel tagolt erddket kubikerddknek nevezziik. A mélyebb kubikokban
megéll viz akaddlyozza a beerd0siilést. A kubikerdd dradds idején vizi-vizparti és erdei, mig
a kiszarado, nyéri periédusban erdei, vizparti és mezei kozosségek mozaikjanak tekinthetd. A
git amennyiben agyagos, vdlyogos anyagbdl épiilt akkor mocsarrétek, ha 16sz6s anyagbdl,
akkor sztyepprétek menedékhelyéiil szolgiltak a késébb felszantott artéren. Erdekes
mikroklimatikus adottsigainak koszonhetden (kiemelkedés, ugyanakkor kodzuggal is bir)
eltérd igényl fajok tilélését biztositotta. Jellemzd példa a Csongrdd kornyéki gétakon a
kontinentdlis sztyeppfajnak mindsitett, védett réti iszalag és a boredlis északi galaj egyiittes
eléforduldsa.

A vizrajzi viszonyok atalakitdsa az artéri élohelytipusok, tajhaszndlati formak atalakuldsat
hozta, ami példatlan gyorsasidgui fajkipusztuldsi hullimhoz vezetett. Az 1830-as évekhez
képest a halmennyiség drasztikus csokkenését tapasztaltdk az itteni haldszok, pedig a
csongradi hal keresett volt Kecskemét, Pest és Arad piacain.

A Sovényhdzy A. (1896) éltal leirt fajok koziil az egész orszagbdl kipusztult a godény. A
daru is csak vonuldskor jon hazdnkba. A XX. sz. jelentos részében kipusztultnak tekinthetd
haldszsas els6 dllomdny e teriilet kozelébe, Cserebokényre telepiilt vissza (Bod). A batla
térségiinkbdl teljesen kipusztult. A haris szintén kipusztult vidékiinkrél, de 2000-ben a belviz
és arviz idején 1 évig ideiglenesen visszatelepiilt. A pdling, a szalonka, a lilék, a havasi
partfutd, a sarszalonka, a ladfélék mar csak atvonulok. A mult szdzadban gyakoribb réti sas
ma csak téli vendég. A kormordn, kiilonféle réce- (pl. tokés, barat, csorgd), lid-, vocsok- (pl.
kis, bubos), gém (pl. torpe, listokos, sziirke, vords gém, bakesod, kis és nagy kocsag,
bolombika)- és gdlyafajok, a kanalasgém, a bibic, a vizityik, a szdrcsa viszont tuléltek a
teriileten. Kiemelend6 a Csongrdd-Nagyréti Természetvédelmi Teriileten a fekete golya
koltése (2 péar). A vidra azonban megritkult. A megmaradt fajok azonban, igy is nagy
fajgazdagsdgrol tandskodnak: a Koroszugban pl. 124 védett fajt figyeltem meg, amelybdl 90
madar, s koziiliik is 17 fokozottan védett.

Az arterek felszdntdsa, kiszdritdsa azonban nem ment egyik naprdl a mdsikra. A
leggyorsabb és legdrasztikusabb beavatkozds a Korosszogben tortént. A becsatorndzassal a
Kurca kivételével elvesztették jellegiiket a Korosbol kelet felé kiszdjadzo erek. A git
megépitése utin roviddel az artér tilnyomé része szant6folddé valt. Uj elem a masodlagos
szikesedés. KistOke térségében a felszini iiledék tobb helyen is eredendden szikes iszap, E
teriiletek a gat épités utan kiterjedd cickords pusztik fajkészletének kiinduldsi és utanpdtlasi
forrasa lehetett. A kistokei pusztakon az artéri mocsarak szikes mocsarakkd alakulhattak at.

Koztes helyzetet tapasztalunk a Bokény és a Kilences esetében, ahol kozel egyenld
aranyban szantok és természetes mocsarak, mocsarrétek. A térképek tanulsaga szerint a
Koroszug és a Bokros-Alpéri artéri 6blozet teriiletén szantok még nem igen voltak a XIX.
szazad végén, az extenziv allattenyésztés tovabbra is meghatirozé volt.

Dramai véltozasnak lehetiink tanti a Csongradtdl nyugatra elhelyezkedd teriileteken. Itt
ugyanis a szikesedd mélyedések kivételével az Osszes termékeny talaji hatas részt
felszantottdk. Mindezzel parhuzamosan szdma a kiilteriileti lakossdg novekedésével jelentésen



n6tt a tanydk. Erre az iddészakra semmisiiltek meg e teriillet utolsé nagy kiterjedésii
sztyepprétjei. Sztyepprétek csak a szikes mélyedésekbe ékelt szigetszerii kiemelkedéseken
maradtak meg (pl. Koényaszék), de sok helyen e 16szos hdatakat is felszantottak. A
gyepteriiletek csaknem jelenlegi kiterjedésiikre zsugorodtak, hatdraik az elmilt 100 év alatt
keveset véltoztak. Ezek jo részt tirmos-és cickords pusztak, szikes rétek, szikfokok, szikes
mocsarak, vakszikes teriiletek voltak.

A Bokrosi-szélohegyen a XIX. szdzad végére mar nemcsak, hogy Osszeért a Halesz és az
Oregsz816k, de Bokros és Csongrad kozt gyakorlatilag egy 6sszefiiggd boérvidéket alkotott. A
szaraz homoki gyepek a Bokros északnyugati hatdrara szorultak vissza, ugyanis a homokhat
Bokros és Tiszaalpar kozti része is szant6foldi miivelés ala keriilt részben.

5. Csongrad kornyéke az 1950-es években

Amennyiben a katonai térképre tekintiink megéllapithatjuk, hogy nemcsak a mentett oldali
artér, hanem a hullamtér jelentds része is mivelés ald keriilt a XX. szdzad els6 fele alatt. A
természetes vegetacié jelentGsebb elpusztuldsa erre az iddintervallumra esik. A hulldmtéren
folyopartig lenyuld szdntok mellett gyiimolcsosok is voltak kiilondsen a nagyréti, mamairéti
és szentpdli (Tiszasas) Tisza-szakaszon. A hulldmtéri mocsarrétek leginkdbb a Korés mentén
€s a Tisza szentesi szakaszandl dsztdk meg a felszantast. A fliz-nyar ligeterdok kiterjedése
valamelyest noétt elsésorban a kubikgddrok mentén valamint a foly6partokon. Kiilonosen jo
allomanyok lehettek a Tiszasas €s Elléspart kozti szakaszon. A tolgy-szil-koris ligeterdok a
Gyorfosi alloménytdl eltekintve eltlintek a teriiletrol.

Az artér mentett oldali része megjelenésében hasonult a tobbi Csongrad kornyéki
agrartajhoz, a ,rétek” elvesztették rét jellegiiket: a tdjat gyiimolcsosokkel koriilvett tanyak és
kistablds mozaikok jellemezték (1asd: Mamairét, Nagyrét, Kisrét, Bokény (Csongradon),
Mentett-rét, Felso-rét, Als6-rét (Szentes)), de a szocialista mezdgazdasdg hatasara kezdtek a
nagytablds szant6foldek is megjelenni (Dél-Tiszazug, Magyartés). A szocialista
mez6gazdasig jegyében a szelevényi To6-koze-oblozetben és a magyartési Csarddson még
rizsfoldeket is 1étesitettek (mdara felszdmoltdk Oket). Az egykori arteriilet gyepei csak Bokros-
pusztandl, a Hosszi-hétndl, a Vadasnal, Jaksoron, Kist6kénél és a Zalotai-laposban maradtak
meg, amelyek jelentds része mdsodlagosan szikesedett. Rendkiviil érdekes, hogy a Kelem
kisparcellds szant6foldjeibe kisparcellds gyepek, feltehetden mocsarrétek ékelddtek.

A Kiskunsagi-loszsoshat gyepjeinek teriilete legfeljebb kis mértékben csokkent. A
Bokrosi-sz6léhegyen a szl és gyiimolcstelepitések egészen a megyehatdrig nyomultak. A
Vadas, Othalom, Demeter-ér kornyéke szintén sok gyiimolcsossel birt.

6. A csongradi taj 2000-ben

A jelenlegi éllapotok felmérését mar a szerzé végezte el topografiai, erdészeti tizemtervi
térképek és mitholdfotok értékelésével, amit jelentds terepi munka is kiegészitett (4. dbra). A
2000-es allapotok egyszerre mutatjdk a szocialista mezdgazdasag és a privatizacié hatdsait,
amely els6 sorban a kis- és nagytablas szant6foldek, gylimolesosok eloszlasdban jelentkezik.
A szocialista mez6- és erdogazdalkodas szamos 1j él6helytipusokat adott a rendszernek. Ezek
sajnos kis diverzitasuak, tdjidegenek, nem szolgdljak teljes mértékig az 6shonos vegeticid
tulélését.

Uj kategéridnak mindsitheték a nagytdblds szantok és nagyiizemi gyiimolcsosok. Az
iparszerli termelési modszerek bevezetésével a szocializmus évtizedei alatt a meglévd
szantokat és gylimolcsosoket (Bokrosi-sz6lohegy és a tiszazugi sz6lok) monokultirakka
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alakitottdk, s mdra mar e teriiletek képezik az Alfold alapmatrixat. A szovjet igényeket
kielégité tomegtermelésre helyezddott a hangsily. Uj nagytablds gyiimolcsds- és
sz0lotelepitések is zajlottak, pl. Csongrad déli hatardban (ennek egy részét a rendszervaltozas
utan kivagtak) vagy a Bokrosi-szol6hegyen és az att6l nyugatra es6 homoki teriileteken.
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4. dbra.

Az elmilt 50 évben a hulldmtér lassan az erd6gazdilkodds szintere lett. A hullamtéri
szantokat, gyiimolcsosoket jo részt felhagytak. Az értékes fajtdk miatt elhibazott volt az artéri
,»,dzsungelgylimolcsosok™ kivagdsa. A hullamtéri erddtelepitésekben Csongrdd kornyékén az
6shonos fafajok aranya ugyan jelentdsebb az orszagos atlaghoz képest, de foltokban végig a
két folyd mentén sajnos tdjidegen nemes nydrasokat is telepitettek. A fliz-nyar ligeterdok egy
része természetes sarjeredetll. Elléspartndl tolgy-szil-koris ligeterdd rekonstrukcid is tortént,
de sajnos az erdébe csak a kocsinyos tolgyet iiltették, aljnovényzete igen szegényes. A
privatizacié idején a Koroszugban a Kornyezet- €s Természetvédok Csongrad Varosi
Egyesiiletének sikeriilt tobb fliz-nyar ligeterd6t megmenteni a véghasznalattdl.

A hulldamtéri mocsarrétek a teriileten jo részt a Koros mentén maradtak meg. Ezeket
nemcsak a nemes nydrassal valé betelepités, hanem az 1j agressziv, behurcolt gyomfafajok
(gyalogakac (Amorpha fruticosa), amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica), zold juhar (Acer
negundo)) terjeszkedése is veszélyezteti, amely ma a hulldimtéri legnagyobb természetvédelmi
problémdjat jelentik. Ezek szamdra kiilon m-ANER kategéria van. E fajok akaddlyozzik a
flz-nyar ligeterddk természetes feldjuldsat is. A mentett oldalon a Bokros-pusztin és a
Takdacs-réten taldlunk még mocsarréteket. Ezek egyrészt szikesednek (sévirdg megjelenése),
madsrészt degraddlédnak (gyalogakdcosodds, csillagpdzsitosodas). A teriiletet juhokkal és
szarvasmarhdkkal legeltetik, d4m az dallatillomdny jelentdsen megcsappant (ez is
hozzijarulhatott a gyalogakidc -elterjedéséhez). Bokros-puszta északi felét rdadasul a
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szocializmus évtizedeiben felszantottdk. A Nagyrét oparlagjai azonban mocsarrétekhez kozeli
allapotot értek el, 4&m sajnos a privatizaci6 idején a szarvasmarha-legeltetés megsziinése és a
gyepek feltorése e mara szinte teljesen regeneralodott gyepeket a Razsonyi-legelé déli részére
szoritotta.

Drasztikusan visszaszorultak az artéri mocsarak. A legveszélyeztetettebb helyzetben talan
a landzsas hidor-viragkdka tarsulas (Elléspart, Ugi-rét), a tavi harmatkdsas (Mamairét felso
fok, Razsonyi Holt-Koros, Bokrosi holtdgak) és a tavi kdkas (Karabata-t6, Takacs-rét, Kelem)
van. A nddasok és a gyékényesek a holtdgak partjan maradtak meg leginkdbb. Allomanyuk
kiterjedése a holtag feltoltodottségének mértékétdl fiigg.

A kiilonféle hinartarsuldsoknak szintén a holtdgak biztositanak refigiumot. A védett fajok
dominélta tarsuldsok koziil a fehér tiindérrézsds a Tiszaalpari Holt-Tiszdban, a tiindérfatyolos
a bokros-pusztai Téfolosben, a sulymos Bokros-puszta holtdgaiban, a Kéroszug holtdgaiban
és a Koros hullamtéri holtdgaiban, a vizipafrany-tirsulds a Nagy-Gombdsban és a
Szakaddsban, esetenként Bokros-pusztdn vagy a Tisza menti kubikgddrokben fordul eld.

A felszantott 16sz0s tiledékkel kevert, termékenyebb teriileteken a privatizdcié minddssze a
nagy és kistdblas szant6foldek ardnyanak atrendezddését hozta. Megfigyelhetd, hogy a
telepiilések kozelében a kistdblds szdntdk ardnya megnd. A Bokényben és a Kisrétben a
zoldségtermesztés mellett a gabona- és takarmdnyndvény-termesztés, gyiimolcstermesztés
ardnya is megnott. A Kisrét nyugati része kiskertnek tekinthetd. A Bokény értékes foldjei az
elmult évtizedek soran csalddi hazakkal és lakételepekkel folyamatosan beépiiltek. A vizsgalt
teleptilések koziil egyediil csak Csongradon tapasztalhat6 az, hogy a telepiilés benyomult az
egykori artérre. Megfigyelhet6 a tanydk lassi pusztuldsa, ami a lakossag eloregedésével,
véarosba koltozésével, a mezdgazdasagbol valé munkaerd-elvandorlassal hozhat6 kapcsolatba.

Kiilonosen a homoki teriileteken, Bokros kornyékén, dj él6helykategdriat jelentenek az
akdcosok, a telepitett erdei és fekete fenyvesek, a nemes nyadrasok illetve a kiilonbozd
tilleveliiekkel elegyitett lombos erd6 iiltetvények. Ezek ugyan hozzdjarultak az erdésiiltség
novekedéséhez, de a jovoben kivanatos lenne Oshonos fafajokat iiltetni (kocsdnyos tolgy,
fehér nyar).

A természeti teriiletek 6sszegzd és kvalitativ térképén kirajzolédnak a természeti teriiletek
halézatai. E térképbdl leolvashatjuk, hogy a Tisza, a Koros és a Vidre-éri szikfokrendszer a
teriilet legfontosabb zoldfolyosdi. A Tisza és a Kords hullamtéri erddk, gyepek, holtigak
természet kozeli dllomdnyait fiizi fel, mig a fadgszertien szétdgazd Vidre-éri szikfokrendszer
szikes pusztak, szikes mocsarak kusza hal6zatat ftizi fel. Ezek azok a magteriiletek, amelyeket
érdemes lehet természetvédelmi oltalom ald helyezni. A kvalitativ térkép megmondja azt,
hogy a természeti teriileten van-e degradalt (parlag) vagy esetleg tdjidegen vegetici6. E
teriiletek a restaurdcids tdjokologia objektumai, azaz valamilyen monitoring, illetve
tdjhaszndlatbeli véltozds (legeltetés, cserjeirtds, fafajcsere, természetszerli erddmiivelés)
sziikséges ahhoz, hogy a folyamatok a jo, természetes allapotok irdnydba forduljanak. A
vizsgélt teriileten az aldbbi védett teriiletek taldlhatok: Kiskunsdgi Nemzeti Park Tdserdd-
Alpari-rét-Szikra tajegysége, Koros-Maros Nemzeti Park Koros volgy tdjegysége (Jasz-
Nagykun-Szolnok megye teriiletén), Kényaszéki TT. (orszagos jelentdségii természetvédelmi
teriiletet), Csongrad-Nagyréti Természetvédelmi Teriilet (helyi jelent6ségli természetvédelmi
teriilet).

Végeredményben a fenn bemutatott tdjtorténeti leirds kiindulé pontja lehet a jovObeni
fenntarthat6 tdjhasznédlat megvaldsitdsahoz, radobbenthet benniinket egyrészt arra, hogy mi
mindent vesztettiink madr el, de arra is, hogy milyen sok megévni valé értékkel biiszkélkedhet
a Csongrad kornyéki taj. Ennek megdrzése nemcsak sajat érdekiinket, hanem utédaink
egészségesebb kornyezetének biztositasat is jelenti.
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