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Bevezetés

Napjainkban a valtozdsok mar nem korlatozédnak a fold valamelyik részére,
hanem majdnem mindenhol (és szinte azonnal) éreztetik a hatdsukat (Giddens, A.
1997), az ezredforduldn 1évé magyar tarsadalom ismét eloddzhatatlan lehetdség elott
all, mert részvevdje lehet egy olyan globalizdciés folyamatnak, melynek része az
informdcids és tuddstarsadalom kiépiilésének nemzetkdzi megatrendje. Ebben a
folyamatban ujtipusi egyenl6tlen helyzetek keletkezhetnek. A tudés, a kulturdlis toke
erdsen meghatdrozza az egyén tarsadalmi szerkezetben betoltott helyét. Varga Cs.
(2000) és masok (Kolosi T. 2000, Ferge Zs. 2000) is ugy vélik, hogy a tdrsadalom
fels6 harmada megszerzi a gazdasagi, anyagi, tarsadalmi és tudastokék tobbségét, mig
a tarsadalom tobbsége minden tokébdl és életesélybdl joval kevesebbet birtokol. Ez az
informéaciés korban — tarsadalmi és teriileti — ,,digitdlis szakadékot” indukalhat és
mélyithet. Vagyis — némileg atértelmezve a tarsadalmi tavolsiag skalat — ez a
szakadék az informdltak és az informéciobdl kirekesztettek vagy az informdciot
értelmezni  tudék' és az informéci6tél még jobban ,kdoszba jutdk” kozott
értelmezhetd. Ez az elmélet, akdr a hagyomdnyos kultirdt, akdr az informatikai
kultirat tekintjiik, a kulturdlis alrendszer teriiletén is igaznak tinik. Igy joggal
feltételezziik azt, hogy fontos a tdrsadalom és az adott foldrajzi tér adaptécios,
valamint innovécids stratégidinak teljesebb vizsgilata. Jelen tanulmdnyban két tn.
prominencia vizsgdlat’ adatai alapjén elemezziik a kulturdlis esélyegyenl8ség és a
digitalis egyenlStlenség jellemzéit’.

! Tegyiik azért hozzd, hogy az informacié a torténelem sordn mindig is értéket, eldnyt jelentett.
Napjainkban ez a hatds minden alrendszerben fokozottabban, gyorsabban érzékelhetd.

A vizsgdlatok modszertandrél lisd bévebben: Szarvdk T. (2000): A Eszak-alfoldi régié a
prominencidk tiikrében 110-118. o. In.: Szolnoki Tudomdnyos Kozlemények IV., illetve
http://www.monitor-tki.hu/szoc.html.

? A tanulményban az eredményeket 4ltaliban szdzfokozati skdlan jelezziik. Ezek az értékek minden
esetben csak az értékelhetd vdlaszokra vonatkoznak, a kovetkezok szerint: a szazas érték azt jelenti, ha
minden vdlaszol6 a maximadlis, a nulla pedig, ha a minimalis pontszamot adta. A szdzfokozatu skaldkon
az Otven pont alatti érték dltalaban negativ véleményt (bizalmatlansdgot, ellenszenvet), mig az 6tven
pont feletti érték inkdbb pozitiv véleményt (bizalmat, rokonszenvet) jelez.



A Kulturalis esélyegyenléség értelmezési kisérletei®

A vizsgélat sordn megkérdezett kulturdlis szakemberek nagy szdmban éltek a
kulturdlis esélyegyenldség definidldsdnak lehetOségével. A meghatdrozdsokat 6t jol
elkiilonitd tipusba és egy gyiijtd tipusba soroltuk. Erdemes a legjellemz3bb valaszokat
— kiilonosebb kommentar nélkiil — tipusonként megismerni. Az idézett vélemények
citalasa elott érdemes eldre bocsatani, hogy tipikus megnyilvanulasok koézott akadnak
jocskan szkeptikus vagy éppen utdpisztikus elképzelések is.

Az elvi, szocializacids, kodifikaciés megkozelitések kozott kiemelkedik az
»alapvetd emberi jog dimenzid, amely a szabadidd eltoltésében, a kulturdlis javak
megismerésében, hozzaférhetévé tételében jelentkezik”. Mindez megfelel annak a
dimenziénak, amely a kultirdit a ,kozjavak” kozé sorolja. A kulturalis
esélyegyenlOség definicids kisérletei kozott a globdlis kultira elérhetosége is fontos
szerepet kap.

A kulturdlis  esélyegyenlOség  teriileti-tirsadalmi  kiilonbségek  szerinti
kiilonbségtétele a regiondlis tudomanyok kutatasi teriileteit is lefedi. A vélaszadok
szerint a fogalom ,,az orszdg lakosai kozel azonos lehetdségeket élvezhessenek a
kulturdlis fogyasztds terén, valamint a kulturdlis intézmények azonos eséllyel
induljanak a megmaradasért”, illetve ,,a févarostdl mért tdvolsag ne legyen akaddlya a
kulturdlis javakhoz valé hozzaférésnek”. A gazdasigi kiilonbségek szerinti definicid
foként finanszirozasi megkozelitésli, amely szerint ,,anyagi okok miatt ne sziinhessen
meg kulturdlis intézmény”.

Pozitiv diszkriminativ megkozelités szerint a kulturdlis esélyegyenlOség ,.az a
komplex tirsadalmi hal6é, mely az egyén és a kozdsség barmilyen szempontbdl
hatrdnyos helyzetét akar pozitiv diszkrimindcidval is ellensilyozni képes azért, hogy a
telepiilési civil kezdeményezések kibontakozhassanak, azonos eséllyel vehessenek
részt a kozponti tdmogatasokon, pélydzatokon.” A felmérésben szereplé egyéb
vélemények az egyéni igényszint kiillonbségeit tiikkrozik: ,,a probléma abban rejlik, ha
valaki a megteremtett esélyegyenloség ellenére sem veszi igénybe a kulturdlis
lehetéségeket” (1. tdbldzat).

A kulturdlis esélyegyenldség definidlasa kapcsdn a vélemények leginkdbb elvi-
szocializacids, illetve kodifikaciés és teriileti-tarsadalmi megkozelitésiiek voltak. A
kérdéskorre legaktivabban a miivel6dési hdzak, a muizeumok és a konyvtarak
szakemberei reagaltak. Telepiilési szempontbdl ugy tinik, hogy a kulturilis
esélyegyenlOség legkevésbé a 10 ezer fonél kisebb (zondban) varosokban és
Budapesten mozgdsitja a véleményeket, ugyanakkor a 10 és 30 ezer f6 kozotti
kisvarosokban és a 30-90 ezer f6 kozotti kozépvarosokban aktiv véleményformalast
indukal.

* Intézetiink a szakminisztérium megbizdsdbol 2002 tavaszdn orszdgos kutatds keretében vizsgilta a
kulturdlis irdnyitds €s az intézményrendszer kapcsolatat, valamint a kulturdlis esélyegyenldség néhany
kérdését. Osszesen 1361 kérdéivet kiildtink ki a kulturdlis szférat dgazatilag és teriiletileg j6l
reprezentdlé intézményeknek, a miivelédési és miivészeti intézmények, amatdr kulturdlis csoportok,
civil szervezetek vezetdinek. A visszakiildési mutaté 25 szdzalékos volt.



1.tabldzat
A kulturdlis esélyegyenldség problémdja a régiok tiikrében (%)

Probléma észak- észak- dél- nyugat-  kozép- dél- kozép- Osszesen
magyarorszagi alfoldi alfoldi dundntili dundntili dundntili magyarorszagi

elvi 4 4 6 5 2 2 5 28
globalizacids
hatdsok ! 3 ! ! ! 9
tertileti-
tarsadalmi 5 4 6 3 4 3 5 30
kiilonbségek
gazdasagi-
tarsadalmi 1 2 2 1 1 9
kiilonbségek
pozitiv
diszkriminécié 3 1 3 3 2 2 3 16
hidnya
egyéb 2 1 2 2 2 1 1 10
Osszesen 15 13 19 15 11 9 18 100

Az esélyegyenléség problémai és kezelhetosége

A kulturalis esélyegyenlOséget minden szinten valamilyen mértékii problémaként
kezelték a megkérdezettek. 100 fokozatd skalan 4tlagosan 78 (az orszagban) és 60 (az
adott telepiilésen/keriiletben) pont kozottiek az értékelések, vagyis a problémat
mindeniitt problémaként érzékelik, viszont sajatsdgos mdédon, ahogyan az orszagtol a
région és a megyén/fovaroson keresztiil kozelitiink az adott lokalitdshoz, rohamosan
csokken a kérdéskor problematikussaganak mértéke.

Az intézménytipusok esélyegyenldség értékelésnek fobb tendencidi is plasztikusak.
A konyvtarosok minden teriileti szinten az atlag alattinak értékelik a problémat. A
levéltarosok orszdgosan jelentsen az atlagos értékelés alatt, regiondlis, megyei és
telepiilési szinten viszont az dtlagoshoz hasonldan értékelnek. A mozisok az orszagos
kivételével minden szinten jéval az atlag feletti problémaként érzékelik a vizsgalt
kérdéskort. A muzeumok (jorészt vezetd) munkatdrsai mindeniitt kissé az 4tlag
alattinak, mig a miivel6dési hdzak (zOmében szintén vezetd) népmiveldi kissé az
atlag folottinek sdlyozzdk a problémakort. A szinhdzi szakemberek tarsadalmi
érzékenysége is oka lehet annak, hogy — kiillondsen megyei és telepiilési szinten! — az
atlagos értékelést joval meghalado értékeket jeloltek meg.

A gazdasigilag szerényebb teljesitményt nyijté régickban (Eszak-Magyarorszag,
Eszak-Alfold, DéEl-Alfold és Dél-Dunéantil) mind regiondlis, mind megyei vagy
telepiilési szinten joval az atlag folottiek a kulturdlis esélyegyenldsséggel kapcsolatos
megitélések. Nincs telepiilésnagysdg szerinti jelent6s differencia a kulturdlis
esélyegyenlOség problémajanak orszagos és regiondlis megitélésében, mivel
valamennyi telepiiléstipus intézményi kore az atlaghoz hasonléan értékelt. A megyei
€s a telepiilési probléma viszont joval az atlagtél (66 és 60 pont) eltérd értékelést
eredményezett a kis- és kozépvarosokban (71 és 65 pont), illetve Budapesten (54 és
47 pont). Ugy tiinik tehat, hogy a kulturalis esélyegyenldség telepiilési szinten
leginkabb a kis- és kozépvarosokban, legkevésbé pedig Budapesten okoz problémat.

A kulturdlis esélyegyenloség hidnyzé feltételeinek fejlesztési alternativait a
valaszadok foként a gazdasagi/finanszirozasi tdmogatasokban, a palyazati
innovicidban, a fokozott tarsadalom- és teriiletfejlesztésben valamint a szakmai
fejlesztésekben latjak. Felzark6zonak tlnik még az informdacids tarsadalom



lehetdségeinek hasznositdsa is. Leginkdbb a telepiilési ©Onkormdnyzatok daltal
fenntartott, jorészt lokdlis szintl kulturdlis intézmények, illetve a megyei
onkormdnyzatok és a civil szervezetek intézményei foglalkoznak a kulturdlis
esélyegyenlOség fejlesztési alternativdival. Intézményi profilok szerint a miivel6dési
hazak, majd a mizeumok és a konyvtarak azok, melyek fejlesztési alternativdkat
fogalmaznak meg az esélyegyenldség novelésére. Ebben a kérdésben is a kis- és
kozépvarosi (10-90 ezer lakos) intézmények a legaktivabbak. A hét statisztikai régié
koziil a dél-alfoldi és a kozép-magyarorszagi régidbeli intézmények fogékonysiga
magaslik ki. >

Jelen tanulmanyunk témakore két megkozelitést fed le. Egyrészt a tarsadalom- és
teriiletfejlesztés alapi definicid, amely egyrészt ,az atfogd térségfejlesztési
programokat jelenti, amelyek révén a gazdasigi novekedés megteremtheti az alapokat
az egyének és a kozosségek szdmara a kulturdlis igények felkeltésére és
kielégitésére”. Masrészt fontos az, hogy az elmaradott térségekben megkiilonboztetett
forrasokat kellene biztositani oktatdsra (roma lakossdg), a miivészeti oktatdsra és a
vidéki kulturdlis intézmények részére.

Az informdcids tarsadalom-fejlesztés vdalaszok szerint lényeges az orszagos
rendszerek kiépitése és az internetes elérések éltaldnossa tétele, a telematikai halézat
kiépitése a telefon- és Internet dijak mérséklése, a miiveltség és a tudds tarsadalmi
presztizsének novekedése tipusi megkozelitések.

A Kkulturalis esélyegyenléség (kulcs)szereploi

A kulturdlis esélyegyenl6tlenség 4altal veszélyeztetett tarsadalmi csoportokat a
véalaszadok egy tizes gazdasagi skdlan atlagosan az 5,34-es érték alatt elhelyezkedok
korében definidljak. A tizes skalan mért 6t koriili atlagérték felveti a ,,ko6zépre hizas”
modszertani problémajat, ugyanakkor a mért atlagértékek és azok kiilonbségei mégis
értelmezhetdvé teszik a problémat. Az allami és az egyhazi intézmények dolgozoi ezt
az értéket alacsonyabban (4,60 és 4,44) atlagoljak, mig a gazdasagi tarsasdgok altal
fenntartott kulturdlis intézményekben 7,26 az 4tlag. Vagyis, ugy tlinik, hogy a
gazdasagi szervezet altal fenntartott intézmények dolgozéinak szocidlis érzékenysége
lényegesen nagyobb, mint az egyhdzi vagy az dallami intézményekben dolgozd
kollégaiké. Masrészt az is lehetséges, hogy a magasabb jovedelemmel rendelkezd
megkérdezettek sajat helyzetiikh6z viszonyitva jéval magasabban huztdk meg a
képzeletbeli ,.egyenldség” vonalat. A probléma megitélése az intézmények profilja,
régidk vagy éppen telepiilés nagysdg szerint is differencidlodik. Telepiilési nagysag
szerint vizsgilva a kérdéskort, azt tapasztaljuk, hogy valaszaddink leginkabb a 10 ezer
fonél alacsonyabb lélekszamu telepiilések problémadjaként érzékelik a kulturdlis
esélyegyenlOtlenséget.

Lakossdgszadm szerint, szintén csak a minisztérium szerepét vizsgdlva tapasztaljuk,
hogy a kulturdlis esélyegyenldségben betoltdtt minisztériumi szerepet leginkdbb a 10
ezer f0 alatti (67 pont) és a 90 ezer {6 feletti (66 pont) telepiilések ismerik el. A régiok
eltéréen itélik meg példdul a szakminisztérium befolydsold szerepét, hiszen a kozép-
dundntili régié és az észak-magyarorszagi régié értékelése kozott 1ényegi (57-70
pont) kiilonbség mutathatdé ki. A kulturdlis esélyegyenléség novelésében a
megkérdezettek valamennyi érintett allami, teriileti, dnkorményzati €s intézményi

> A dél-alfoldi régiéban 1999-2000-ben késziilt el a régié operativ programja. A 11 programbél 6
human fejlesztést célzé (oktatdsi, szakképzési, egészségfejlesztési stb.) program, s a régidban tobbek
kozott informdcids tarsadalom, valamint a helyi kozosség fejlesztési operativ program is késziilt.



szintnek feladatot szdnnak. A témakor feltételezett kulcsszerepldi a telepiilési
Oonkormdnyzatok (86 pont), a szakminisztérium (85 pont), a miivelddési hdzak (84
pont) és az oktatdsi, tudomdnyos intézmények (82 pont). A villalkozdsoknak, az
egyhdzaknak, a moziknak és a levéltaraknak relative csekély szerep juthat.

A ,,digitalis egyenlétlenség" csokkentésének lehetéségei’

Ismert, hogy a tudas, a kulturdlis toke er6sen meghatarozza az egyén tarsadalmi
szerkezetben betoltott helyét. Azt is emlitettiik mar, hogy szdmos szerz6 ugy véli,
hogy a tarsadalom fels6 harmada megszerzi a gazdasagi, anyagi, tarsadalmi, kulturalis
tudéstokék tobbségét, mig a tarsadalom tobbsége minden t6kébdl €s Eletesélybol joval
kevesebbet birtokol. Az ilyen tipust egyenl6tlenséget az informéaciés korban ,,digitalis
egyenldtlenségnek" hivhatjuk.

A valaszaddk szerint a digitélis egyenldtlenség problémaként - 100 fokozatu skala
atlaga 68 pont - jelentkezik a kiilonboz6 teriileti szinteken (orszdg, régid, megye,
kistérség, telepiilés). A jelenség sulyossdgidnak megitélése a helyi szint irdnydba
emelkedd intenzitdst mutat (100 fokozatu skéla 4tlaga a kistérségi szint esetében 74, a
telepiilési szint kapcsdn 70 pont). Az intenzitds alapjdn ez a problémacsokor
leginkdbb az észak-magyarorszdgi és a dél-alfoldi teriileteken, a 15-nél nagyobb
telepiilési taglétszammal rendelkezd tarsuldsoknal jelentkezik.

A digitélis egyenlOtlenséget, ,,szakadékot” a minta kozel kétharmada prébalta
meghatdrozni. A definiciés kisérletek, hasonléan az informéciés tarsadalom
megkozelitésekhez pénziigyi-gazdasdgi, lemaraddselvii, tuddsalapi és komplex
elképzeléseken alapulnak.

A vélaszadok leginkabb a teriileti-tarsadalmi szempontokat érvényesitd lemaradds
elvii meghatarozasokban gondolkodtak: Ezek alapjan meghatdrozé az ,,aki nem
fejleszt és djit informatikai téren (is) lemarad” tipusi gondolkodss, illetve az ,.egyes
térségek |, fiistjelekkel” kommunikdlnak, mdas térségek a XXI sz. technikai
vivmdanyaival”, amely az orszdg keleti és nyugati részének eltéré fejlodési
dinamikéjara — ami a nyugat-keleti lejt6 informatikai megfeleldje (vagy centrum-
periféria lejté) — utal.

A pénziigyi-miszaki kérdéskor is strukturdlis problémat, az infrastruktdra
hidnyossdgait taglalja. A meghatirozasok kozott kiemelkedik a ,,régi, analog
eszkozok €s az Uj digitalis rendszerek kozotti telepiilések kozotti kiillonbség”
hangstilyozdsa. Szdmos vélaszadd szerint ez az allapot a telepiilések, kistérségek,
régidk elektronikus elérhetetlenségéhez is vezethet.

A tudésalapi megkozelités azon az elven nyugszik, amely szerint az informacios
tarsadalom mozgatérugdja a magas szintl, innovativ tudds és az ismeret, illetve ennek
felhasznélésa:

e van aki egydltalin nem képes a modern informatikai rendszerben
kommunikalni,

e kistelepiiléseken nincs Internetes kapcsolat, nem értenek a szamitogép
hasznalatahoz,

e aki nem tudja haszndlni, ill. nem jut hozzd szamit6géphez, Internethez
bizonyos teriileteken 6hatatlanul lemarad,

> Az FVM dltal kért vizsgdlat alanyai a teriiletfejlesztési partnerkapcsolatok szerepléi koziil a SAPARD
kistérségi menedzserek voltak. Osszességében 190 vidékfejlesztési szereplét, menedzsert kerestiink
nyitott és zart kérdéseket egyardnt tartalmazé kérdoéives vizsgdlatunkkal, amit 2002 aprilisdban, postai
dton bonyolitottunk le. A visszakiildési arany 58 szdzalékos. N=112 6.



e egyidejlleg van jelen egy rendkiviil magas technika és szaktudds, valamint
a masik oldalon ennek teljes hidnya.

A komplex tarsadalmi megkozelitések a tarsadalmi struktirdk miikodésével
kapcsolatos nézeteket tiikrozik:

e olyan ellentét, mely a tarsadalom két palyan elhelyezked6 csoportok kozott
fesziil, s technikai, érdekérvényesitd informacids szempontbdl ragadhatd
meg,

¢ informatikai eszkdzrendszer és felhaszndlds képességének az eltérd szintje
a kiillonbozotarsadalmi csoportok és szintek kozott,

e pozitiv diszkriminéci6 az informécios tarsadalom fejlesztésekben,

e a digitdlis tarsadalom résztvevéi és az azok kozti kiilonbség, akik
semmilyen képzettséggel €s targyi eszkozzel sem rendelkeznek.

A megkozelitések koziil érdekes regionalis kiillonbségeket taldlhatunk. A lemaradés
elvi definiciés kisérleteket €s az ezzel rokon infrastrukturdlis hatranyokat foként az
alfoldi kistérségek valaszaddi, a tuddsalapu és a komplex megkozelitéseket inkabb a
dunantili alminta emlitette (2. tdbldzat).

2. tdbldzat
A digitdlis egyenl6tlenség definicids kisérletei a régiok tiikkrében (emlitések szama)

Régié péI}Zﬁgy.i ) lfomplex. lemara:i ds- tuddsalapi  Osszesen
miiszaki tarsadalmi elvi
Eszak-magyarorszagi 6 6 2 14
Eszak-alfoldi 1 2 5 8
Dél-alfoldi 7 1 2 3 13
Nyugat-dunéntuli 1 5 5 4 15
Ko6zép-dunantuli 1 1 1 4 7
Dél-dundntili 5 3 2 2 12
Ko6zEép-magyarorszagi 1 1 2
Osszesen 21 12 22 16 71

Vilaszadok egyértelmiien a tarsadalmi kozépet jelolik meg hatdrnak, ami alatt mér
érzékelhetd a digitdlis egyenldtlenség problémdja. Ez a ,.kdzépre hizds" minden
régiéban érvényes. Arnyaltnyi kiilonbségként megemlithetd az, hogy a Kozép-
Magyarorszdgon a vdalaszadok a kozéposztilyt szélesebbnek, a DéEI-Alfoldon
sziikebbnek gondoltékﬁ. Még ennél is homogénebb a kép a telepiilési lejtd
vizsgélatakor, ugyanis a minta tobb mint fele szerint az 5000 {6 alatti telepiiléseket (és
lakéikat) mar fokozottabban €rinti ez a kérdés. Egyediil a nyugat-és kozép dunantuli,
valamint a kézponti régié valaszaddi gondoltik gy, hogy a 3000 fds 1élekszam az a
hatdr, amelynél kisebb lakossidgszamu telepiiléseken érvényesiilhet a digitdlis
szakadék tarsadalmi-teriileti problémaja.

A digitdlis ,,szakadék" csokkentésében a vialaszadok tobbsége szerint komoly
szerepe lehet a kistérségi SAPARD programok megvalésitisinak. A SAPARD
programok szerepét a minta kétharmada indokolta. A pozitiv vdlaszok lényegi elemei
az innovdcids tényezok bevondsan alapulnak:

e javul a kapcsolattartds a kistérségben, és az informaciédramlds is
felgyorsul,

°A Ko6zép-Magyarorszdgon jelolt dtlagos érték a 10 fokozatu tarsadalmi skdldn a 3-as, DéEl-Alfoldon
pedig az 5,4-es.



e az informatikai kultira, technika népszerlsitése és terjesztése a
legfontosabb a térségben,
¢ minden megvaldsitando projekt 4j tudast, informacidt jelent,
e internetes portdl, hirlevél, reklamfeliilet mindenki szdmara elérheto lesz,
Jelen kutatdsbdl is kitiint, hogy az informécids tdrsadalomban valé sikeres helyi,
térségi és tdrsadalmi szereplés, a sorra sziiletd dgazati, teriileti stratégidk
hatékonysdgit noveli az a tény, hogy az adott teriilet milyen informatikai hattérrel,
madr kialakult informatikai kultiraval, szocializaciéval rendelkezik. fgy a telepiilési és
tarsadalmi ,,digitalis szakadék" sziikitéséhez mar a kozeljovoben hatékonyabb allami
szerepvallalas sziikséges. Ezen szerepvallalds 1ényeges eleme lesz az, hogy milyen
eszkozokkel novelhetd az informatikai kulttra. Erre a kérdésiinkre a vdlaszadok koziil
71 16 irta le rovid elképzelését. A nyitott kérdések tartalomelemzése utdn foként az
intelligens teriiletfejlesztéshez - ezt a kategdriat leginkdbb a nyugat-dunantili alminta
jelolte meg - és a képzéshez kapcsolddoé kategoridk voltak a dominansak:
e Telehazak, telekunyhok 1étesitése, miikodtetésiik tdmogatasa,
e hozzaférés biztositasa a legkisebb telepiilésen,
e telepiilésenként legyen mindenki szdmara ingyenes Internet hozzaférés
és szamitogépes ismeretek oktatdsa,
e az dllami oktatdsi rendszer ilyen irdnyd megerdsitése mind technikai,
mind human vonatkozasban,
e a holtig tarté tanulds rendszerében erdsiteni kell az informatikai
jelenlétet, az oktatok felkésziiltségét.

A pénziigyi, koltségvetési tényezok kozott az dllami szerepvallalds foleg a halézatok
kiépitésére €s a kedvezd internetes koltségek kialakitdsara vonatkozott:
e forrdsok biztositdsa infrastrukturdlis hattérhez,
e kedvezd pélydzati lehetdségek a hardverfejlesztésnél (vallalkozdsok,
lakossag is), kedvez6 dijtétell szolgéltatasok,
e mindenképpen alacsonyabb telefon percdijakkal és olcsobb
szamitastechnikai eszkozokkel.

Osszefoglalas

Tanulmdnyunkban a kultdra és a tudds szemszdgébdl kozelitettiink a tarsadalmi-
teriileti egyenldtlenségekhez. A hipotézisiink az volt, hogy az informdcids tarsadalom
olyan Uj szemlélet, amelyet az emberiség eddigi 1éte sordn létrejott és parhuzamosan
1étez6 gondolkoddsmoédok, kultirdk, értékrendszerek egymadsra hatdsa jellemez, s
amelynek kézéppontjdban az értékteremtd, értékkozvetitd, értékotvozo informécio- és
tuddsteremtés 4ll. A kozponti 4j érték a tudés, a tudés vildg- és tarsadalomformald
hatdsa, s6t a tomegkultira magas tudédssal valé folyamatos feltdltése (Varga Cs.
2000).

A kutatds eredményeként megéallapithatjuk, hogy a hagyomdinyos és az Uj
(informatikai) kultira befogadasat alapvetden befolyasolja a telepiilésméret.
Kialakuléban van tehat tarsadalmi-teriileti szempontbdl a ,,digitalis szakadék™. Mivel
ma még azonban ebben a kategdridban is foként a kordbbi differencialé tényezok
(iskolai végzettség, foglalkozdsi stitus, jovedelem, telepiilési helyzet) hatnak komoly
allami szerepvdllalds sziikséges a telepiilési és tarsadalmi ,,digitdlis szakadék" tovabbi



szlikitéséhez. Ebbdl a két kutatdsbol is leszlirhetd az a megéllapitds, amely szerint az
informdciés és tudastarsadalom egyik f6 eszménye a fragmenticid-mentesség
egyeldre nem érvényesiil az orszdgban.

Ezért lehet érdekes az, hogy van-e olyan geogréfiai tér, amelyben jobban
adaptaltak az informatikai kultirat, vagyis hatékonyabban élnek az Internet nyujtotta
lehetdségekkel. Az informéacidés tarsadalomban valé sikeres helyi, térségi és
tarsadalmi szereplés, a sorra sziiletd dgazati, teriileti stratégidk hatékonysagit noveli
az a tény, hogy az adott teriilet milyen informatikai hattérrel, mar kialakult
informatikai kultdrdval, szocializdcioval rendelkezik. Ilyen jellemzoket fdleg a
varosokban (és agglomeracidjukban) taldltunk. Bar az informécids tarsadalom
fejlesztések koordindlatlanséga is jellemzd (Kanalas 1. 2002).

A vidéki térségek esélye a vidékfejlesztés klasszikus, és az informdciés kor
meghatdrozta fejlédés kiilonbségében rejlik. Ez utébbi fejlesztési irdny egészen mas
fejlodési utat, a hagyomanyalapd, a térség megtartderejét noveld informacids és
tudastarsadalmi innovaciot, a hardver (infrastruktira) és a software (human feltételek)
parhuzamos fejlesztési irdnyat alapozhatja meg.
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